(K)ein Konferenzbericht: 10. Jahrestagung der
Vereinigung fiir sozialwissenschaftliche
Japanforschung, 27.-29. November, Berlin

Wolfram MANZENREITER

Das Schreiben von Konferenzberichten ist eine
Kunst fiir sich. Ein komplexes, vielseitiges Inhalts-
programm in wenigen Sitzen so abzuhandeln, da3
der Anspruch der Vollstéandigkeit und der Ausge-
wogenheit gewéhrleistet wird, stellt entweder eine
echte Herausforderung oder ein Ding der Unmog-
lichkeit dar. Eine ganz andere Sache ist es nun,
einen Konferenzbericht tiber eine Veranstaltung zu
schreiben, von der man maximal ein Drittel des
Angebots wahrgenommen hat. Der folgende Kom-
mentar ist daher nicht viel mehr als ein sehr sub-
jektiver, aus einer engen Perspektive verfaB3ter
Stimmungsbericht zu einem Jubildum der ganz
besonderen Art.

Die 10. Jahrestagung der Vereinigung fiir so-
zialwissenschaftliche Japanforschung fand vom 27.
bis 29. November in Berlin statt. Aus gegebenem
AnlaB stand die Tagung unter einem selbstreflektiv
gewihlten Themenschwerpunkt. Die Hoffnungen
von 1989, die in den vergangenen zehn Jahren er-
rungenen Leistungen sowie Fehlschldge, Mif3stén-
de und Zukunftsperspektiven sollten gleicherma-
Ben im Plenum debattiert werden. Den GruB3an-
sprachen von Volker Klein, Hausherr des Japa-
nisch-Deutschen Zentrums Berlin, in dessen neu-
en Raumlichkeiten die Veranstaltung stattfand, und
von Angelika Ernst, Vorsitzende der VSIJF, folg-

ten zwei Redebeitrdge der keynote speakers llse
Lenz und Sepp Linhart, die aus der jeweiligen Sicht
ihrer akademischen Heimat, also Sozialwissen-
schaften und Japanologie, iiber ein Jahrzehnt VSJF
reflektierten. Japanologe wie Sozialwissen-
schaftlerin stimmten in ihrer grundsétzlich positi-
ven Einschédtzung der Leistungsbilanz iiberein,
wenngleich die kritischeren Tone in dem japano-
logischen Referat zu vernehmen waren. Weitere
Kritikpunkte und Denkanstde kamen wéhrend der
anschlieBend von Ulrich Teichler moderierten Dis-
kussion aus dem Plenum.

Individuelle Artikulationen kommen in dieser
Zusammenfassung des ersten Programmteils der
Tagung nicht zu Gehor. Allerdings war das
Meinungsspektrum, zumindest unter den Anwe-
senden, die sich zu Wort gemeldet hatten, nicht so
breit gefdchert, daB tiberhaupt Kontroversen
azfkommen konnten. Grundsitzlich darf sich die
VSIJF sicher sein, ihrem selbst auferlegten An-
spruch der Interdisziplinaritdt gerecht geworden
zu sein. Dal} die Jahrestagungen ihren festen Platz
im japanologischen Terminkalender gefunden ha-
ben, unterstreicht die Bedeutung der Vereinigung
fiir die japanologische Seite. Da3 das Interesse der
Sozialwissenschaften ungleich geringer ausfillt, ist
soweit nicht erstaunlich, da Japan allein noch kei-
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ne Frage an oder keinen Arbeitsauftrag fiir die So-
zialwissenschaften darstellt. Beklagt wurde die
magelhafte Transferleistung der Vereinigung und
ihrer Mitglieder: Auch die immens zugenommene
Menge an Erkenntnissen tiber gesellschaftliche
Aspekte Japans vermochte nicht sozialwissen-
schaftliche Paradigmen oder das dominante Japan-
bild in der Offentlichkeit zu erschiittern.

Ein als Highlight der Veranstaltungstage zu
erwartender Auftritt des britischen Doyen der so-
zialwissenschaftlichen Japanforschung, Ronald
Dore, “The Japanese Corporation — Boom, bust and
beyond“ vermochte weniger zu iiberzeugen als zu
unterhalten. Die anschlieBende Podiumsdiskussi-
on zu “Japans Krise — Ende oder Wende” fiel in
meinem Fall der Pflege informeller Kontakte zum
Opfer. Es diirfte aber zu erwarten sein, daB3 die mit
Vertretern aus Wirtschaft, Wissenschaft und Me-
dien zusammengesetzte Runde sich Dores Urteil
angeschlossen hat: kein Ende ohne Wende.

Die Nabelschau setzte sich in den frithen Stun-
den des folgenden Tages fort mit Gesine Foljanty-
Josts kritischem Bericht zur Lage der sozialwis-
senschaftlichen Japanforschung in Deutschland
und einer Reihe von Statements aus der Sicht ver-
schiedener Beiratsinstitutionen, in denen zumTeil
die Kritik subtiler oder pointierter ausfiel. In den
erstmals einberufenen Arbeitsgruppen zu Projekt-
finanzierung, Vernetzung in der sozialwissen-
schaftlichen Japanforschung und Transfer von
Forschungsergebnissen diskutierten die Teilnehmer
jeweils hochinteressante Themen mit unmittelba-
rem Praxisbezug. Angesichts der kurzen Zeit, die
den Arbeitsgruppen zur Verfligung stand, konnte
allerdings nicht viel mehr als ein erster Denkan-
stoB} erreicht werden. Die mangelhafte Wahrnehm-
barkeit der japanologischen Forschung wurde von
den Mitarbeitern der AG Wissenstransfer als grof3-
tes Hindernis identifiziert. Derzeit wohl noch un-
realisierbar diirfte der Vorschlag des Pressevertre-
ters sein, der als wirksamstes Mittel gegen die
Selbstbedienungsmentalitat und zur Steigerung der
Wertschdtzung einer japanologischen Forschung
die Fachvertreter zum konzertanten Verfolgen ei-
ner Politik aufforderte, in der der Umgang mit den
regelmiBigen Anfragen von auflen nicht als Bring-
schuld, sondern als qualitative, kostenpflichtige
Dienstleistung zu etikettieren wére. Erfreulich und
bestétigend zugleich war die Aufdeckung des ,,My-
thos* Uwe Schmidt, dessen qualitativ deutlich iiber
dem Pressedurchschnitt stehende Japanbericht-
erstattung einen ganz konkreten und intensiven
japanologischen Hintergrund in der Person von

Herbert Worm hatte.

Der Nachmittag des zweiten Tages gehorte den
Fachgruppen Erziehung, Kultur, Medien, Okolo-
gie, Soziologie und Wirtschaft. Der Zeitrahmen fiir
die Fachgruppenarbeit war nach den Erfahrungen
der Vergangenheit wunschgemif ausgedehnt wor-
den, so daB in vier Stunden jeweils gemeinsame
Grundlagen, Forschungsergebnisse und Projekt-
entwiirfe diskutiert werden konnten. Die Arbeits-
gruppen Kultur und Medien/Populdrkultur hatten
sich kurzfristig fiir eine konzertante Organisation
entschloflen, da die angemeldeten Prisentationen
wesentlich durch die British Cultural Studies in-
spiriert worden waren und damit ein gemeinsa-
mes Interessenfeld beider AGs bildeten. Annette
Schad-Seiffert bot einen wissenschaftshistorischen
Einstieg in die Cultural Studies, Steffi Richter lie-
ferte ein ambitioniertes Pladoyer fiir die Aufnah-
me des Ansatzes in der japanologischen Lehre und
Wolfram Manzenreiter demonstrierte anhand sei-
ner Forschungsarbeiten das Nutzungspotential fiir
die japanologische Forschung.

Die Mitgliederhauptversammlung in den
Abendstunden iibte nur auf wenige Teilnehmer
ihren Reiz aus. Moglicherweise konnte sie sich aber
auch nicht gegen das Alternativangebot, das aus
einer reizvollen Kombination von informellen
Gespriachsmoglichkeiten und Berliner Nachtleben
bestand, durchsetzen. Der folgende Vormittag, an
dem methodologische und wissenschaftstheoreti-
sche Fragen der Japanforschung den Schwerpunkt
setzten, fiel dem Flugplan meines Carriers zum
Opfer. Ingrid Getreuer-Kargl hat sich bereit erklrt,
die unterbelichtet gebliebenen Elemente dieser
doch sehr wichtigen Jubildumsveranstaltung, wozu
auch die im Vorfeld abgehaltenen Geschlechter-
und Klein und Mittelbetriebe-Workshops zu zih-
len sind, in der kommenden Ausgabe des Minikomi
ausfiihrlicher zu behandeln.

Fazit? Die Vereinigung wird auch in zehn Jah-
ren ihr néchstes Jubildum begehen konnen und
dann wahrscheinlich einige der Probleme geldst
haben, die dieses Jahr zur Sprache kamen. Der
Nachwuchs im Mittelbau begriifit die gestalteri-
schen Moglichkeiten, die sich ihm in der Vereini-
gung erdffnet haben und macht auch durchaus re-
gen Gebrauch davon. Wissenstransfer und Offent-
lichkeitsarbeit sind Desiderative, die weniger die
Vereinigung als die angeschlossenen Mitglieder
fordern. Das Netzwerk der VSJF steht, was fehlt
ist die stirkere Vernetzung der VSJF nach auflen
und der Mitglieder untereinander. Und natiirlich:
Berlin ist, wie immer, eine Reise wert gewesen.
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