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Das Krim-Khanat und der Aufstieg
des Zaporoger Kosakentums

Erich Lassotas Mission im diplomatischen Kontext

Abstract: The Crimean Khanate and the Rise of the Zaporozhian Cossackry.
Erich Lassotas Mission in a diplomatic context. During the 15th and 16th
centuries independent Cossack communities evolved in permanent conflict
with the Crimean Tatars in the steppe regions north of the Black Sea. Though
nominally under Polish suzerainty, the Cossacks vigorously asserted their in-
dependence. During the second half of the 16th century the Holy See and the
Austrian Habsburgs considered the Zaporozhian Cossacks a potential ally
capable of keeping the Crimean Tatars in check. Here it is shown how the
conflict between Habsburgs and Ottomans provided the Cossacks with the
opportunity to act as an independent local power. This paper shows that the
conflict between Habsburgs and Ottomans provided the Cossacks with the
opportunity to act as an independent local power, when Erich Lassota was
sent to the Zaporozhian Sitch as Habsburg envoy. However, relations with the
Zaporozhians turned out to be complicated, especially because of the specific
make-up of the Cossack communities. Moreover, the Cossacks did not yet
follow a clear policy in their relations with other powers. Thus the efforts to
build up a long-term alliance failed. Nevertheless, the Cossack position as an
opponent of the Crimean Tatars became well established.
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Fragestellung

Im Juni 1594 erreichte der Gesandte Kaiser Rudolfs II., Erich Lassota von Steblau,
mit 8.000 Dukaten in Gold die Zaporoger Si¢, eine Insel im Dnjepr und Zentrum
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des Zaporoger Kosakentums. Ziel von Lassotas Mission war, die Kosakengemein-
schaft! als habsburgische? Verbiindete im ,Langen Tiirkenkrieg (1593-1606) gegen
das Osmanische Reich zu gewinnen. Diese diplomatische Kontaktaufnahme mar-
kiert den vorlaufigen Hohepunkt in der Entwicklung der kosakischen Gemeinschaf-
ten am Dnjepr von temporiren Kleingruppen, die - in Konkurrenz mit den tatari-
schen Steppenbewohner*innen - als ,Steppenbeuter® lebten, zu einer organisierten
Entitét, die in der Diplomatie der européischen Machte eine Rolle spielte.

Im Folgenden wird anhand der Entwicklungen der zweiten Hélfte des 16. Jahr-
hunderts erstmalig untersucht, welchen direkten oder indirekten Einfluss das Krim-
Khanat auf die Entstehung und Strukturierung der ostslawischen kosakischen
Gemeinschaften am Dnjepr hatte. Im analysierten Zeitraum war deren Entwicklung
so weit fortgeschritten, dass sie gesondert vom Rest der Grenzbevolkerung betrach-
tet werden konnen, wenngleich eine exakte Differenzierung der verschiedenen eth-
nischen und ethnosozialen Gemeinschaften nicht immer méglich ist. Gleichzeitig
wurde ihre innere Organisation aber noch nicht so stark wie im ersten Viertel des
17. Jahrhunderts durch Mafnahmen Polen-Litauens beeinflusst, die sich dann um
1650 auf die Entstehung und Struktur des unabhéngigen Hetmanats auswirkten.

Die untersuchten Prozesse spielten sich im Umfeld eines ,mehrfachen Grenz-
landes® (nultiple borderland) ab, als das die Steppengebiete der frithen Neuzeit iden-
tifiziert wurden.* Die Region lag im Einflussbereich des tatarischen Khanats auf der
Krim, gleichzeitig drangen aber ostslawische Siedler*innen aus dem Herrschafts-
bereich Polen-Litauens vor und errichteten im Grenzgebiet befestigte Stadte. Sie
sprachen vom ,Wilden Feld> Keine klare Zuordnung zu den anliegenden und kon-
kurrierenden Herrschaftsbereichen, eine ambivalente Loyalitit der ethnisch und
religids heterogenen Bevolkerung, sozial fluktuierende Strukturen sowie ein per-
manenter Kleinkrieg kennzeichneten das Grenzland. Diesem regionalen Grenz-
land-Aspekt steht ein tiberregionaler politisch-diplomatischer Aspekt gegentiber:
Im Laufe des 16. Jahrhunderts riickten die kosakischen Gemeinschaften ins Blick-
feld lateinischer Machte und wurden zunehmend als potentielle Biindnispartner
angesehen. Zu Beginn des ,Langen Tiirkenkriegs® sandten der Heilige Stuhl und Kai-
ser Rudolf II. Missionen zu den Kosaken.

Drei Fragen werden in diesem Beitrag speziell untersucht: (1) Welchen Ein-
fluss hatten die Interaktionen zwischen Kosaken und Krimtatar*innen auf die
innere Entwicklung der kosakischen Gemeinschaften? Forderte der Antagonismus
ein unabhingiges Agieren? Inwieweit war ein planmafiges ,kosakisches’ Agieren
tiberhaupt moglich? (2) Wie wurden die Kosaken in der Folge von anderen euro-
péischen Méchten wahrgenommen? Wurden sie als eigenstdndige regionale Macht
akzeptiert oder nur als potentiell anzuwerbende Soldner gegen ihre Nachbarn, die
Krimtatar*innen? (3) Hatten die Aktivitiaten der Kosaken zu dieser Zeit schon merk-
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bare Auswirkungen auf das Krim-Khanat? Losten die tatarischen Raubziige in den
ostslawischen Raum eine Gegenreaktion aus, im Zuge derer sich ein langfristiger
regionaler Gegner in Form der kosakischen Gemeinschaften entwickelte?

Zur Untersuchung dieser Fragen wird auf mehrere, unterschiedliche Quellen
zuriickgegriffen: das Tagebuch des habsburgischen Abgesandten Erich Lassota von
Steblau, das von seiner Reise zu den Zaporoger Kosaken berichtet, die diplomati-
sche Korrespondenz zwischen dem Krim-Khanat beziehungsweise dem Osmani-
schen Reich und Polen-Litauen sowie die Berichte pépstlicher Nuntii in Polen. Die
Quellen wurden gewihlt, da sie sowohl den Antagonismus zwischen kosakischen
Gemeinschaften und Krim-Khanat im Grenzland als auch die Wahrnehmung Ers-
terer durch die grofieren Méchte zeigen. Ebenso geht aus ihnen die Strukturierung
und Ausbildung der kosakischen Gemeinschaften am Ende des 16. Jahrhunderts
hervor.

Das Thema in den Quellen und in der Forschung

Kristallisationspunkt dieses Aufsatzes ist die Mission des habsburgischen Abge-
sandten Erich Lassota von Steblau zu den Kosaken (siche Abbildung). Er hinterlief3
ein Tagebuch, das in verschiedenen Abschnitten seines Lebens in unterschiedlicher
Genauigkeit gefithrt worden war. Die Reise zur und die Ereignisse auf der Zaporo-
ger Sic, beschrieb er duflerst ausfiihrlich. Seine Aufzeichnungen sind bis heute die
wichtigste Quelle zur Zaporoger Kosakengemeinschaft zu diesem frithen Zeitpunkt.
Das Tagebuch in seiner Gesamtheit wurde 1866 ediert.’ Die Exaktheit der Aufzeich-
nungen Lassotas — insbesondere die Anmerkungen zum Umgang mit der grofien
Summe kaiserlichen Geldes, die er mit sich fithrte - lassen darauf schlielen, dass der
Autor hier auch Material fiir eine eventuell notwendige personliche Rechtfertigung
gegeniiber dem Kaiser sammelte.

Die Archive des Heiligen Stuhls enthalten ausfiihrliches Quellenmaterial zum
Verhaltnis zwischen Krim-Khanat, Zaporoger Kosaken und Polen-Litauen. Der
Papst richtete 1593/94 zwei direkte Briefe an die Kosaken, um sie in ein Biind-
nis gegen die Krim zu bringen. Abgesehen davon liefern die Berichte der Nun-
tii aus Polen, aber auch die mit den Kosaken zusammenhingenden Berichte aus
Prag oder Venedig wichtige Informationen zu den Kosakengemeinschaften und zu
deren Wahrnehmung in Rom. Diese Nachrichten vermelden oft nur lapidar Raub-
ziige, sind aber andernorts erstaunlich detailliert. Das Interesse des Heiligen Stuhls
an dieser Grenzregion diirfte einerseits durch die Suche nach einem Biindnispart-
ner gegen das Osmanische Reich’ bestimmt gewesen sein, die vor allem Clemens
VIII. aktiv betrieb, andererseits aber auch durch die Verhandlungen um die kurz
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Osmanisches

Abbildung 1: Ostmitteleuropa in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts. Die Heimat der Kosaken
inden Steppengebieten zwischen den Herrschaftsbereichen Polen-Litauens, des Krim-Khanats, des
Osmanischen Reichesund des Moskauer Staats. Lassotas Reisezu den Zaporoger Kosaken (schwarz
gepunktet) und seine Riickreise (grau gepunktet). Zeichnung des Autors, modifiziert nach F. W.
Putzger, Historischer Weltatlas zur allgemeinen und Osterreichischen Geschichte, Wien 1974,
86-87; Wynar, Hg., Cossacks, 60.

darauf erfolgte Kirchenunion von Brest (1596). Der Wert dieser Quellen liegt nicht
zuletzt darin, dass sie vergleichsweise kontinuierlich tiber die gesamte zu untersu-
chende Zeitspanne verfiigbar sind. Editionen der papstlichen Korrespondenz zu
dem Gebiet der heutigen Ukraine wurden von Athanasius G. Welykyj besorgt.® Die
tatarische und osmanische Sicht der ,Kosakenproblematik® erschlief3t sich aus den
polnisch-krimtatarischen und polnisch-osmanischen Abkommen des 16. Jahrhun-
derts. Diese Dokumente zeigen unter anderem deutlich das angespannte Verhalt-
nis zwischen Polen-Litauen und dem Krim-Khanat im Jahr 1592, das nicht zuletzt
durch die kosakischen Uberfille hervorgerufen wurde.’ Eine wesentliche polnische
Quelle zum Krim-Khanat in der fraglichen Zeit ist die Tartariae descriptio des pol-
nischen Gesandten Martinus Broniowski.'” Wenngleich die Arbeit stark vom huma-
nistischen Ehrgeiz des Autors beeinflusst ist, liefert sie wichtige Informationen zum
Khanat in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts.

Obwohl die Geschichte der Zaporoger Kosaken aus verschiedenen Griinden
immer wieder Interesse in der Geschichtswissenschaft geweckt hat, ist die Wechsel-
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wirkung zwischen Kosaken und Krim-Khanat im Rahmen der europdischen Politik
am Ende des 16. Jahrhunderts bisher wenig beachtet worden. Es ist aber notwendig,
die innere Entwicklung der kosakischen Gemeinschaften in Wechselwirkung mit
der tatarischen Steppenbevélkerung und dem Khanat in dieser Zeit zu betrachten
und zu untersuchen, welchen Einfluss die Tatar*innen auf die plotzliche Aufmerk-
samkeit und verstirkte Auflenwahrnehmung der Kosaken durch die européischen
Michte am Ende des 16. Jahrhunderts hatten und inwieweit sich das wiederum auf
die Tatar*innen auswirkte.

Den tatarischen Einfluss auf die Etablierung der kosakischen Lebensweise
bei ostslawischen Siedler*innen auf dem Gebiet der heutigen Ukraine untersucht
Carsten Kumke in Zusammenhang mit der inneren Entwicklung der kosakischen
Gemeinschaften." Er stellt die raumlichen und wirtschaftlichen Faktoren der Steppe
als entscheidend fiir die Entwicklung der Lebensform des Steppenbeuters dar, die
urspriinglich vom tatarischen Teil der Bevolkerung praktiziert wurde. Nach Kumke
bestimmten diese Faktoren ebenso wie der tatarische Druck die Adaptierung des
Kosakentums durch Teile der ostslawischen Bevolkerung. Kumke geht in seiner
Darstellung zwar generell auf diesen Antagonismus ein und charakterisiert ihn als
Konkurrenz um die Ressourcen der Steppe, nicht aber auf Wechselwirkungen vor
dem Hintergrund eines konkreten historischen Ereignisses wie dem ,Langen Tiir-
kenkrieg’ Ljubomyr Wynar beschreibt die Mission Lassotas in ihrem historischen
Kontext. Er beschrankt sich aber weitgehend auf die Ereignisse der Jahre 1594 und
1595, als papstliche und habsburgische Diplomaten mit kosakischen Gemeinschaf-
ten in Kontakt traten.'? Wynar zeigt vor allem, dass die Vielfalt der kosakischen
Gruppierungen und deren Verfasstheit die Beziehung zwischen westlichen Diplo-
maten und Kosaken schwierig gestalteten. Dabei wird auch deutlich, dass die Habs-
burger in ,den Kosaken' in erster Linie Verbiindete gegen das Krim-Khanat sahen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Auswirkungen der wechselseiti-
gen Beziehungen zwischen tatarischen und ostslawisch/kosakischen Steppenbewoh-
ner*innen in einem groéfleren diplomatischen Kontext bisher nicht gezielt unter-
sucht wurden. Der tatarische Einfluss auf die Ausbildung einer ,kosakischen Iden-
titat® — schon im 16. Jahrhundert mit Auswirkungen iiber die unmittelbare Schwarz-
meerregion hinaus — wird nicht direkt angesprochen. Das liegt zum Teil sicher daran,
dass das Krim-Khanat einen eigenstandigen Herrschaftsbereich darstellte, wihrend
die kosakischen Gruppierungen als Teil Polen-Litauens oder auch des Moskauer
Herrschaftsbereiches angesehen wurden. Thr Einbezug in die europdische Diploma-
tie in den Jahren 1593/94 bietet aber einen guten Ansatzpunkt, ihre Stellung im regi-
onalen Machtgefiige und die Rolle, die die Krimtatar*innen dabei spielten, genauer
zu untersuchen.
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Entstehung von kosakischen Gemeinschaften in Nachbarschaft
zum Krim-Khanat

Nach dem Zerfall der Goldenen Horde entstand in der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts das Krim-Khanat, dessen Machtbereich in die Steppengebiete nordlich des
Schwarzen Meeres, in das ,Wilde Feld* ausgriff. Die Gebiete, die sich beiderseits des
Dnjepr nach Siiden ins ,Wilde Feld* erstreckten, bildeten das ,,Land an der Grenze*
(ukraina). Zunéchst litauisch, wurden sie erst im Zuge der Union von Lublin 1569 ein
nomineller Teil Polen-Litauens. Das Krim-Khanat selbst geriet 1478 in den osmani-
schen Einflussbereich und verfolgte damit einhergehend eine zunehmend aggressi-
vere Politik gegentiber seinen Nachbarn im Norden, Polen-Litauen und dem Grof3-
furstentum Moskau, in Form von ausgedehnten Raubziigen.”® Die Steppenregion
im Norden des Krim-Khanats war eine bedeutende Ost-Westverbindung fiir den
Fernhandel. Die grofien Fliisse wiederum bildeten seit jeher eine wichtige Nord-
Stidverbindung. Neben Getreide, das schon zu diesem Zeitpunkt exportiert wurde,
lieferte die Steppe auch Fleisch, Fisch, Honig, Pelze, Eisen, Nitrat und Salz. Diese
Produkte stellten wesentliche Handelsgiiter fiir das Wirtschaftssystem des Osma-
nischen Reichs dar und waren deshalb wichtige Ausfuhrgiiter fir das Krim-Kha-
nat. Hinzu kam der Handel mit Sklaven (die bei tatarischen Raubziigen ins ostslawi-
sche Siedlungsgebiet genommen wurden),' der einen wichtigen Wirtschaftsfaktor
des Khanats bildete."” Eine zusitzliche Einnahmequelle - fiir das Osmanische Reich
ebenso wie fiir das Khanat — war der Tribut, den Polen-Litauen bezahlte.!® Sowohl
Polen-Litauen als auch das Grofifiirstentum Moskau (dessen Interessensphare wei-
ter Ostlich lag) zeigten nur beschranktes Engagement zur Verteidigung der Gebiete
an ihrer Stidgrenze.'” Diesbeziigliche Mafinahmen beschriankten sich, wenn tiber-
haupt, auf die Errichtung einiger weniger Festungen, die aber vom lokalen Adel und
der restlichen Bevolkerung unterhalten werden mussten.

Diese Grenzregion war aufgrund ihrer geringen Bevolkerungszahl und ihrer
peripheren Lage ein attraktives Siedlungsgebiet fiir Menschen aus den dichter besie-
delten und straffer organisierten Gebieten der Rzeczpospolita, also Polen-Litauens.
Den neuen Siedler*innen boten sich hier nicht nur wirtschaftliche Moglichkeiten,
sondern auch mehr Freiheit vom herrschenden polnischen Adel. Aber nicht nur die
,einfachere® Bevolkerung wurde angezogen, auch Adlige erhofften sich neues Land
sowie raschen Reichtum. In der Folge schob sich die Region, die von ostslawischen
Siedler*innen bewohnt wurde, immer mehr in die Steppe vor. Typische Siedlungs-
form waren Stddte, die als Festungen eher dem Schutz der Einwohner*innen dien-
ten denn als Wirtschaftszentren. Die Bevolkerung dieser Stidte lebte hauptsachlich
von der Landwirtschaft, zum Teil auch saisonal vom ,,Steppengewerbe®,'® das bedeu-
tet, dass sich im Sommer Gruppen bildeten, um in der Steppe Jagd, Fischfang und
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mitunter auch Raub zu betreiben. Diese Lebens- und Wirtschaftsform war stark von
den tatarischen Steppenbewohner*innen beeinflusst. Selbst das tatarische Idealbild
vom nomadischen freien Krieger, dem gazzag, der seinen Lebensunterhalt aus der
Steppe bezieht, wurde von ostslawischen Teilen der Grenzbevolkerung tibernom-
men. Die ersten ,,Kosaken® waren tatarische Krieger gewesen, die im Dienst Litau-
ens oder Moskaus Wachdienste in den Festungen versahen.'” Bald wurden auch
Truppen ostslawischer Herkunft, die litauischen Adeligen bei der Durchsetzung
ihrer personlichen Interessen dienten, als ,,Kosaken® bezeichnet.’

Den Tatar*innen erwuchs durch diese ostslawischen Siedler*innen, insbeson-
dere durch die Kosaken, eine neue Konkurrenz um die Ressourcen der Steppe, und
sie waren als direkte Nachbarn auch die Hauptbetroffenen ihrer Uberfille, wihrend
die gestiegene Wehrbarkeit der ostslawischen Teile der Steppenbevolkerung tatari-
sche Raubziige erschwerte. Der Druck durch tatarische Raubziige fithrte somit zu
einer Verfestigung und Strukturierung der kosakischen Lebensweise,* wie sie von
den ostslawischen Siedler*innen betrieben wurde. Einerseits traten viele Kosaken in
den Militdrdienst fiir polnisch-litauische Kommunen oder Adelige iiber, anderer-
seits aber entwickelten sich aus vielen der temporir gebildeten Zweckgemeinschaf-
ten von Steppenbeutern permanentere Zusammenschliisse. Obwohl die bekannteste
davon, die Zaporoger Si¢ am Dnjepr, erst um die Mitte des 16. Jahrhunderts nachge-
wiesen ist,? fithrte die stdrkere Organisation der Kosaken schon frither dazu, dass
sogar in die benachbarten Donaufiirstentiimer Raubziige unternommen wurden.
Solche sind bereits am Ende des 15. Jahrhunderts nachweisbar, und im 16. Jahrhun-
dert kam es zu einer dichten Abfolge von wechselseitigen Einféllen in tatarisches
und osmanisches beziehungsweise in polnisch-litauisches Grenzgebiet.

Die ethnische Zusammensetzung der kosakischen Gemeinschaften war im 16.
Jahrhundert noch stark gemischt. Zwar bezeichnete ein pépstlicher Diplomat die
Kosaken 1574 einerseits als ,,polnische Madnner/Menschen, die an der Grenze sie-
deln“* Andererseits aber wurde einige Jahre spéater von pépstlichen Abgesandten
nach Rom berichtet, dass die kosakischen Gemeinschaften polnischer, rutheni-
scher/ostslawischer, ungarischer, spanischer und italienischer Herkunft wiren, vom
Raub lebten und Feinde des Krim-Khanats und des Osmanischen Reiches wiren.
Der Name Kosak wiirde in der tatarischen Sprache ,Guter Krieger bedeuten. Vor
allem abenteuerlustige junge Manner wiirden sich von den Kosakengemeinschaften
angezogen fithlen.?

Aus diesen Voraussetzungen ist deutlich ersichtlich, dass die Steppengebiete
nordlich des Schwarzen Meeres die typischen Merkmale eines ,,mehrfachen Grenz-

landes“®

aufwiesen und mit dhnlichen Regionen verglichen werden kénnen. Die
frithneuzeitlichen europdischen Herrschaftsbereiche verfiigten nur tiber unzurei-

chende finanzielle und logistische Mittel, ihre Macht in weiter entfernten Gebieten
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auszuiiben. Das erméglichte an der Peripherie die Entstehung von selbstorganisier-
ten Gemeinschaften, die — wie die boucaniers in der Karibik,”® die Uskoken in Dal-
matien®” oder die kosakischen Gemeinschaften in der Steppe — in der Lage waren,
sich zwischen den kriegerischen Parteien fiir eine gewisse Zeit einen grofieren Frei-
raum zu schaffen, bis sie gezwungen waren, sich der einen oder anderen Seite zu
unterwerfen. Oft wurden diese Gemeinschaften auch als Verbiindete (wenn auch
nicht gleichrangig) in die Kriege der europaischen Machthaber einbezogen, denen
sie ermoglichten, in weiter entfernten Regionen militdrisch aktiv zu werden. In der
Region nordlich des Schwarzen Meeres bildete die Steppe die frontier,® die durch
Besiedlung sowohl von Norden als auch von Siiden erschlossen wurde. Die Genese
der dortigen Gemeinschaften kann mit der Entwicklung einer typischen Grenzge-
sellschaft erklart werden. Dabei entwickelten die Menschen beiderseits der Grenze
dhnliche Lebensformen, selbst wenn sie kulturell sehr unterschiedlich waren. Im
Fall der Kosaken ist insbesondere die Anpassung an die militdrischen Techniken
und das ,Lernen vom Gegner“” deutlich zu beobachten. Allerdings waren die
Kosaken den Tataren als berittene Krieger anfangs noch eindeutig unterlegen und
benutzten hauptsichlich grofie Ruderboote zur Fortbewegung auf den Fliissen der
heutigen Ukraine.* Das erleichterte ihnen wiederum die Ausiibung der Piraterie im
Schwarzen Meer, den Einfall in die Donaufiirstentiimer und zu Beginn des 17. Jahr-
hunderts Raubziige bis Kleinasien und in die Nachbarschaft Istanbuls.**

Um 1550 wurden aus einem Teil der Kosakengruppen des ,Wilden Feldes® die
»Zaporoger Kosaken’, als auf Initiative des Fiirsten Dmytro Vy$nevec'kyj und im
Auftrag von Konig Sigismund II. die Insel Chortyzja im Unterlauf des Dnjepr befes-
tigt wurde. Die Insel lag jenseits der Stromschnellen (zaporozZja) und wurde spater
als erste Zaporoger Sic¢ bezeichnet (der Begriff si¢ deutet eventuell auf palisadenar-
tige Befestigungen hin). Diese kosakische Gemeinschaft steckte ihre Ziele bei ihren
Raubziigen nun weiter und fiigte nicht nur dem Krim-Khanat und dem Osmani-
schen Reich bedeutenden Schaden zu, sondern begann zusitzlich, mit anderen regi-
onalen Miéchten zu verhandeln, wobei sie sich auch gegen Polen-Litauen wandte.
Vysnevec'kyj selbst entstammte einer ruthenischen Magnatenfamilie und lavierte
Zeit seines Lebens zwischen der polnischen Krone, dem Groffiirstentum Mos-
kau und dem Krim-Khanat. Ob er aus eigenem Antrieb in die Steppe ging und erst
dann von Kénig Sigismund II. mit der Absicherung beauftragt wurde oder umge-
kehrt, ist nicht klar. Chortyzja war gut befestigt und wurde erst 1557, nach mehr-
maligen Versuchen, mit betrichtlicher osmanischer Unterstiitzung von einem gro-
Ben krimtatarischen Aufgebot erobert. Darauf wurde in der Nihe eine andere Insel
ausgebaut, welche bis 1593 das neue Zentrum der Zaporoger Kosaken bildete, ehe
es wiederum auf eine andere Insel verlegt wurde. Fiirst Vy$nevec’kyj, der - mit Mos-
kauer Unterstiitzung - einige Raubziige gegen das Krim-Khanat unternommen
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hatte, wurde spéter von den Osmanen gefangengenommen und 1563 in Konstanti-
nopel hingerichtet. Sein Wirken markiert aber einen wichtigen Wendepunkt in der
Geschichte der Kosaken. Seine militarischen und rduberischen Unternehmungen
wie auch seine - letztendlich fehlgeschlagenen - diplomatischen Versuche erwei-
terten die Perspektive der Kosaken, die nun politisch aktiv wurden, weswegen ihm
schon in der frithen modernen ukrainischen Historiographie besondere Bedeutung
beigemessen wurde.*> Es war nicht ungewohnlich, dass ruthenische oder auch pol-
nische Adelige aus Unzufriedenheit oder Abenteuerlust Kosaken anwarben und
mit diesen aus Eigeninitiative Raubziige in der Steppe unternahmen oder aber die
Kosaken als Séldner zur eigenen Sicherheit auch fiir interne Machtkdmpfe nutzten.
Durch die Errichtung der ersten Si¢ sowie durch die spateren Sici bildete sich aber
ein dauerhaftes kosakisches Zentrum, das als Sammlungs- und Riickzugsort sowie
als Umschlagplatz fiir Beute diente.”® Menschen, die sich bisher zeitlich begrenzt
zusammengefunden hatten, um Unternehmungen durchzufiihren, nach deren Ende
sie sich wieder trennten, oder die in etwas dauerhafteren nomadisierenden Gruppen
in der Steppe lebten, hatten jetzt einen Ort, an dem sich ihre Gruppenidentitit mani-
festieren konnte. Aufgrund der Tatsache, dass sich die geographische Lage der Si¢im
Laufe der niachsten 200 Jahre noch oft dnderte, muss festgestellt werden, dass die Si¢
wahrscheinlich erst sukzessive ihre iiber eine Festung und einen Sammelplatz hin-
ausgehende Bedeutung erlangte, dass sie andererseits aber auch zu einer abstrakten
Idee wurde, die in den folgenden Jahrhunderten eine wesentliche Rolle in der Selbst-
sicht und in der Rezeption der Zaporoger hatte. Die urspriinglich als reine Absi-
cherung gegen die Tatar*innen (und auch gegen Polen-Litauen) errichtete Befesti-
gung hatte dadurch weitreichende Konsequenzen auch fiir die Krimtatar*innen, die
zunehmend Opfer besser organisierter kosakischer Angriffe wurden.

Noch vor der Griindung des Zaporoger Kosakentums traten ab 1541 neben die
freien kosakischen Gruppierungen, die hauptsichlich in der Steppe lebten, und
neben jene Kosaken, die als Soldner im Dienste von Stidten oder lokalen Adeligen
standen, die sogenannten Registerkosaken. Dabei handelte es sich um eine Mafi-
nahme der polnischen Krone, um die Kosaken besser kontrollieren und ihr mili-
tarisches Potential gezielt nutzen zu konnen.* Durch Aufnahme in das sogenannte
Register wurden Kosaken in die polnisch-litauische Wehrverfassung einbezogen.
Anfiihrer dieser Kosaken war nicht ein gewéhlter Befehlshaber oder Hetman wie
spater bei den Zaporogern, vielmehr wurde der Hetman der Registerkosaken von
der Krone eingesetzt. Zwischen allen Gruppen gab es flieBende Uberginge, und es
gelang der Krone nicht, die Registerkosaken von den tibrigen Kosaken zu trennen.*
Insbesondere ausstehende Zahlungen fithrten immer wieder dazu, dass die Regis-
terkosaken — und auch ihre Hetmane - eigene militdrische Raubziige initiierten, die
den Interessen der Krone entgegengesetzt waren. Daraus folgte, dass es gegen Ende
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des 16. Jahrhunderts immer mehrere Hetmane gleichzeitig gab. Dazu kamen noch
ehemalige Hetmane bei den Zaporoger Kosaken, was die Situation fiir ausldndische
Michte, die einen Verhandlungspartner suchten, undurchschaubar machte.

Zusammenfassend lésst sich festhalten, dass zeitgenossische Quellen, die in der
zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts verstarkt von kosakischen Raubziigen in tatari-
sches Gebiet berichten, belegen, dass mit der Ausbildung und der gleichzeitig damit
einhergehenden Organisation und Strukturierung der verschiedenen kosakischen
Gemeinschaften dem Krim-Khanat in der Steppenregion starke Gegner erwuchsen.
Schon der zeitgenossische polnische Gesandte Broniowski berichtet von stindigen
Kampfen und dass die Tatar*innen die kosakischen Uberfille fiirchteten.* Diese
stellten fiir das Khanat langfristig eine so starke Belastung dar, dass sie letztlich des-
sen wirtschaftlichen Niedergang mitverursachten.” Dariiber hinaus beeintrichti-
gen sie auch die osmanische Herrschaft im Schwarzmeergebiet: Der wirtschaftliche
Schaden beschrankte sich nicht auf die Peripherie, sondern wurde - nicht zuletzt
durch die kosakischen Uberfille auf Kleinasien 1614/15 - auch bald im osmani-
schen Zentrum wahrgenommen.*® Entsprechend negativ waren die Auswirkungen
auf die diplomatischen Beziehungen zwischen der Pforte und Polen-Litauen, das
von den Osmanen fiir die Uberfille verantwortlich gemacht wurde. Diese Konflikte
miissen aber als entscheidend dafiir angesehen werden, dass die Zaporoger Kosa-
ken gegen Ende des 16. Jahrhunderts auch in Mittel- und Westeuropa als regionaler
Machtfaktor in der Schwarzmeerregion wahrgenommen wurden. Insbesondere der
Heilige Stuhl sah in den Kosaken mogliche Verbiindete in einer Allianz gegen das
Osmanische Reich und seinen Verbiindeten, das Krim-Khanat. Die &sterreichischen
Habsburger wurden ebenfalls auf die Kosaken aufmerksam.

Kosakische und tatarische Raubziige und die polnische Politik in der
zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts

Die Ausdehnung des Osmanischen Reichs und die zunehmende Schwichung des-
sen Zentralgewalt nach dem Tod Siileymans I. im Jahr 1566 fiithrten dazu, dass die
kosakischen Einfille in den osmanischen Herrschaftsbereich in der zweiten Halfte
des 16. Jahrhunderts stark zunahmen. Das stand im Gegensatz zu den Interes-
sen der polnischen Auflenpolitik, die zu dieser Zeit hauptsichlich durch den pol-
nischen Grof$hetman und GrofSkanzler Jan Zamoyski bestimmt wurde. Das Inter-
esse Polen-Litauens in der Zeit der Konige Sigismund II. August, Stephan Bathory
und Sigismund III. Wasa lag vor allem auf einer friedlichen Koexistenz mit dem
Osmanischen Reich, um sich gegen das Moskauer Reich, aber auch gegen West-
europa und die Anspriiche auf den polnischen Thron abzusichern, die von Valois
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und von Habsburg gestellt wurden. Polen-Litauen vermied deshalb auch jede Par-
teinahme in Kriegen der dsterreichischen Habsburger mit den Osmanen und ver-
suchte sich von Biindnissystemen, wie sie zum Beispiel vom Heiligen Stuhl ange-
strebt wurden, fernzuhalten. Die Raubziige der Kosaken von polnisch-litauischem
Territorium aus stellten daher ein stindiges Argernis fiir die polnische Auffenpoli-
tik dar.* Eine Kontaktaufnahme des Habsburgerreiches mit den Zaporoger Kosa-
ken lag somit nicht im Interesse Zamoyskis. Andererseits konnte man sie auch nicht
leicht verhindern, da die Zaporoger dem polnischen Zugriff weitgehend entzogen
waren und die Krone sich meist offiziell von den Kosaken beziehungsweise deren
militdrischen Unternehmungen distanzierte.*’

Das ambivalente Verhiltnis zwischen dem Osmanischen Reich und dem Krim-
Khanat auf der einen und Polen-Litauen auf der anderen Seite und die Situation im
Grenzgebiet in der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts spiegelt sich in den Berich-
ten pépstlicher Gesandter in Polen nach Rom. Deutlich wird der immer grofier
werdende Einfluss, den die kosakischen Aktivititen auf die Krim hatten. Wihrend
anfinglich vor allem von tatarischen Einfillen berichtet wurde, wechselt das Haupt-
augenmerk sukzessive auf die kosakischen Uberfille, sowie damit verbunden auf die
diplomatischen Beschwerden von Krim-Khanat und Hoher Pforte. Im Lauf weni-
ger Jahrzehnte verloren die tatarischen Steppenbewohner*innen ihre urspriinglich
klare militirische Uberlegenheit.

Schon in einem Abkommen von 1514 zwischen Khan Mengli I. Giray und dem
polnischen Konig Sigismund I. ist von ,,Kosaken® die Rede. Damit waren aber noch
tatarische Krieger gemeint, die polnische Kaufleute tiberfielen. Der Khan garantierte
in dieser Vereinbarung die Sicherheit der Handler.*! Trotzdem erwihnte sein Nach-
folger, Khan Mehmed 1. Giray, 1520 wieder tatarische Uberfille.” Noch bis zur Mitte
des Jahrhunderts enthilt die Korrespondenz formelhafte Garantien des Khans, als
Gegenleistung fiir Geschenke und Tribut Uberfille zu unterbinden.®” Aber schon
1527 hatte sich die Situation geéndert, als Khan Saadet I. Giray von Uberfillen pol-
nischer Untertanen auf tatarisches Gebiet sprach, die die Beziehungen storen wiir-
den.* Es ist unklar, ob es sich dabei um ostslawische Kosaken handelte. Das Krim-
Khanat versuchte in diesen Jahrzehnten in erster Linie, ein Gleichgewicht zwischen
Polen-Litauen und Moskau zu bewahren, um keinen der Gegner zu stark werden zu
lassen.* In der zweiten Hilfte des Jahrhunderts zeigten Vy$nevec’kyjs Raubziige den
Kosaken neue Moglichkeiten auf. Obwohl es noch immer zu Einfillen des Krim-
Khanats und mehrerer anderer Verbiindeter des Osmanischen Reiches in Polen-
Litauen und damit verbunden zur Versklavung von Teilen der Bevdlkerung und
zur Zerstorung von Grenzfesten kam,* wurden in diesen Jahrzehnten die kosaki-
schen Raubziige grofier. Diese hatten spiirbarere Auswirkungen auf das Osmanische
Reich und das Krim-Khanat. Das zeigt ein Bericht des pépstlichen Nuntius in Kra-
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kau aus dem Jahr 1573, der erstmals von osmanischen Beschwerden tiber die Berau-
bung osmanischer Kaufleute durch die Kosaken sowie tiber Einfille in osmanisches
Gebiet und die damit verbundenen osmanischen Drohungen gegen Polen schreibt.*”
Dies wiederholte sich in den folgenden Jahren, und es kam laufend zu Protesten der
osmanischen Sultane und der Krimkhane bei der polnischen Krone.* Die Uberfille
wurden durch Kosaken aus der Steppe durchgefiihrt, als deren Sitz die Zaporoger Si¢
genannt wurde.* Die kosakischen Gemeinschaften miissen also ab dieser Periode
als wichtige regionale Gegner des Krim-Khanats angesehen werden.

In den 1570er-Jahren war der Livldndische Krieg zwischen Polen-Litauen,
Schweden und dem Moskauer Staat Ivans IV. um die Reste des Ordensstaates in
vollem Gange. Polen-Litauen versuchte deshalb, sich gegen das Osmanische Reich
und das Krim-Khanat diplomatisch abzusichern, geriet aber durch fortwéihrende
kosakische Uberfille zusehends unter Druck von tatarischer Seite, die als Vergel-
tung Raubziige in polnisches Gebiet durchfiihrte. Auf die osmanischen Beschwer-
den reagierte Polen-Litauen wiederum, indem es die Verantwortung fiir die Kosa-
ken von sich wies und behauptete, es konne nichts gegen diese unternehmen, da sie
freie Menschen seien, die keinen Herren anerkennen wiirden.*® Gleichzeitig wurde
durch den Aufbau des Registerkosakentums versucht, die Kosaken in die polnische
Wehrverfassung einzubinden, wobei Konig Stephan Bathory 1578 mit seiner Initia-
tive zur Verstarkung des ,Registers‘ auch dem Dringen des Krimkhans nachkam, die
Kosaken zu kontrollieren.” Daraus kann gefolgert werden, dass die diplomatischen
Beschwerden der Krimkhane die Organisation der kosakischen Gemeinschaften
sogar forderten. Durch die bereits erwdhnten kosakischen Einfélle auf der Krim
und die tatarischen Vergeltungsziige geriet die polnische Krone aber auch innen-
politisch unter Druck und machte daher die Kosaken fiir die tatarischen Raub-
ziige verantwortlich,” war sie doch gezwungen, osmanische Untertanen zu schiit-
zen, um den Frieden zu sichern.”® Zudem musste auch zugunsten von Verwandten
hoher tatarischer Wiirdentréger interveniert werden, die von den Kosaken gefangen
genommen worden waren.* Bis zum Jahr 1583 spitzte sich die Lage immer mehr zu
und ein offener Krieg mit dem Osmanischen Reich und dem Krim-Khanat wurde
befiirchtet.” In dieser Situation unterstellte die polnische Krone die Zaporoger Si¢
offiziell der Voivodschaft von Kiev, bestrafte einzelne Kosaken® und versuchte auch,
diese zu spalten und aktiv zu kontrollieren, indem sie einen Teil von ihnen in das
Register aufnahm.” Trotzdem unternahmen sowohl Kosaken als auch Tataren wei-
ter Raubziige, und die Lage blieb angespannt.”® Die wachsende Bedeutung, die die
osmanische Seite den kosakischen Gemeinschaften beimafi, zeigt auch die ahd-
name (ein spezifisch osmanisches Abkommen in Form eines Schwurs) Murads III.
an Sigismund III. aus dem Jahr 1591, in der neben der iiblichen formelhaften Ver-
sicherung, dass die Vertragsparteien keine Angriffe auf Gebiete der jeweils ande-
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ren durchfithren wiirden, ,,die Kosaken explizit erwdhnt wurden,” was in frithe-
ren dhnlichen Abkommen noch nicht der Fall gewesen war. In einem Schreiben von
1592 beklagte sich Ghazi II. Giray iiber Uberfille christlicher Kosaken, die schon
von Stephan Béthory nicht unterbunden worden wiren. Der Khan versprach zwar,
die tatarischen Steppenreiter von Uberféllen abzuhalten, verlangte aber gleichzei-
tig von Sigismund IIL., die christlichen Kosaken vom Dnjepr zu vertreiben, da nur
diese den Frieden storen wiirden.®® Trotzdem hatten Osmanen und Tataren - wenn
groflere Kraftanstrengungen unternommen wurden — weiterhin die Oberhand und
fithrten zu dieser Zeit eine Strafexpedition gegen die Kosaken in nominell polni-
sches Gebiet durch.®’ Weiters verlangte die Hohe Pforte von Polen-Litauen Tribut.®
1593, zu Beginn des ,Langen Tiirkenkriegs zwischen Habsburgern und Osmanen,
versuchte Polen-Litauen mit Gewalt die Kosaken an Einféllen auf der Krim zu hin-
dern.®® Die Spannungen zwischen Krone und kosakischen Gruppierungen waren
so grof3, dass der erste Kosakenaufstand, gefithrt vom damaligen Registerhetman
Krzysztof Kosinski, ausbrach, der aber bald niedergeworfen wurde.*

Der tatarische Einfluss auf die Bildung und Strukturierung der kosakischen
Gemeinschaften erfolgte also auf zwei Ebenen - einerseits durch direkten Druck,
der durch Uberfille ausgeiibt wurde: Die immer wiederkehrenden tatarischen Raub-
ziige in polnisch-litauisches Gebiet, die eng verbunden waren mit der Versklavung
von Teilen der Bevolkerung, hatten die Lage in der Steppe so unsicher gemacht, dass
die Menschen gezwungen waren, sich besser zu organisieren. Dadurch erhielten die
tempordren Gruppenbildungen von Grenzbewohnern als Steppenbeuter zuneh-
mend militdrischen Charakter. Andererseits manifestierte sich der tatarische Ein-
fluss in indirektem diplomatischen Druck durch die Interventionen des Khans bei
der polnischen Krone. Diese versuchte nur zégernd, die kosakischen Gemeinschaf-
ten zu kontrollieren, da sie diese in der gegenwirtigen Situation lieber als eigenstan-
dige Entitdt gesehen hitte. Die Kontrolle der Kosaken erfolgte durch die Auswei-
tung des ,Registers, was aber auch zur Organisation der Kosaken beitrug. Zusitz-
lich nahm die Krone wiederholt Kosaken, die relativ einfach gegen die Tataren ein-
zusetzen waren, in polnische Aufgebote auf. Somit férderten die Tataren indirekt
auch die militarische Schlagkraft Polen-Litauens. Der tatarische Einfluss stirkte so
zwei unterschiedliche kosakische Gruppierungen, die Zaporoger Kosaken und die
Registerkosaken. Zwischen diesen Gruppen gab es personelle Uberschneidungen,
da die Zugehorigkeit aus opportunistischen Motiven temporar gewechselt wurde.
Die Bildung des ,Registers’ und die Formation von Autorititen im Rahmen des
Registerkosakentums bildeten eine wesentliche Basis fiir deren unabhéngiges Han-
deln, insbesondere im 17. Jahrhundert. Die dadurch erméglichten gréfleren kosaki-
schen Raub- und Kriegsziige richteten sich vorwiegend gegen das Krim-Khanat und
gegen das Osmanische Reich. Der polnische Gesandte Martinus Broniowski berich-
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tete von der Furcht der tatarischen Steppenbevolkerung vor den Kosaken.®® Auch
als Evliya Celebi in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts in seinem Reisebericht
die Stadte der Krim beschrieb,  stellte er fest, dass die Bevolkerung im Vergleich zu
fritheren osmanischen Volkszdhlungen stark abgenommen habe. Fisher interpre-
tiert das als Zeichen des wirtschaftlichen Niedergangs, verursacht durch die kosaki-
schen Uberfille.”

Der Heilige Stuhl und die Kosakengemeinschaften als Blindnispartner
gegen die Tataren’

Von den européischen Michten auflerhalb der Region nahm der Heilige Stuhl als
erstes von den kosakischen Gemeinschaften am Dnjepr Notiz. In der zweiten Hélfte
des 16. Jahrhunderts iibermittelten die papstlichen Nuntii in Polen detaillierte
Nachrichten iiber die Kosaken nach Rom, die zeigen, dass die Spannungen zwischen
Polen-Litauen, kosakischen Gemeinschaften, Krim-Khanat und Hoher Pforte auch
dort wahrgenommen wurden. Dabei ist eine Entwicklung zu beobachten: Anfing-
lich wurden die Kosaken als Teil der polnischen Kavallerie, vor allem aber als Rau-
ber, die ein Problem fiir die Krone darstellten, wahrgenommen. In der Folge sah
man in ihnen aber zusehends ernstzunehmende Kampfer gegen die Muslime. Die
Berichte zeigen, dass der Heilige Stuhl {iber die Machtlosigkeit der Krone gegeniiber
den kosakischen Gemeinschaften gut informiert war, ebenso wie tiber deren Versu-
che, gegeniiber dem Krim-Khanat jede Moglichkeit, diese kontrollieren zu kdnnen,
abzustreiten. Zudem war der Heilige Stuhl auch iiber die Existenz der Zaporoger
Si¢ als kosakisches Zentrum informiert. Das trug womoglich dazu bei, die Zaporo-
ger Kosaken als eigenstindige Entitdt anzusehen, mit der man bei Bedarf diploma-
tische Beziehungen aufnehmen koénnte. Die Kosaken waren fiir den Heiligen Stuhl
auch potentielle Gldubige der katholischen Kirche nach einer moglichen Kirchen-
union. Diese wurde mit der Union von Brest 1596 verwirklicht. Zwar erwéhnten die
Nuntii den orthodoxen Glauben der Kosaken,® aber in den Briefen von Papst Cle-
mens VIII. an diese und ihre Anfiithrer wurden sie 1593/94 schlichtweg als ,,Kinder
der katholischen Kirche® angesprochen. Der Papst verwies dabei allerdings nicht auf
sein Primat.”

Erste direkte Kontakte zwischen Kosaken und dem Heiligen Stuhl gab es schon
1580, als einige Kosakenfiithrer dem Nuntius in Polen Vorschldge unterbreiteten, wie
man gegen das Osmanische Reich vorgehen konne.”” Obwohl diese nicht aufgegrif-
fen wurden, hatten die pépstlichen Nuntii die Angelegenheiten der Kosaken wei-
ter aufmerksam verfolgt und regelméflig Bericht nach Rom erstattet. Die aktuelle
Situation sowie die schwierige Lage, in der sich die polnische Auflenpolitik gegen-
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tiber dem Osmanischen Reich befand, waren in Rom bekannt. Papstliche Gesandte
in Konstantinopel, Venedig und Polen-Litauen berichteten iiber das demonstrative
polnische Interesse an der Bestrafung der Kosaken gegeniiber dem Sultan.” Es fallt
auf, dass der Nuntius in Warschau sich auch fiir die Familien der adeligen kosaki-
schen Anfiihrer interessierte.” Es ist festzustellen, dass die Kosaken in Rom anschei-
nend in unterschiedlicher Weise wahrgenommen wurden: Rom war zu diesem Zeit-
punkt offensichtlich dazu iibergegangen, in ihnen ernstzunehmende mégliche Ver-
biindete zu sehen, mit denen gute Beziehungen aufzubauen man sich bemiihte.
Schon im Vorfeld des ,Langen Tiirkenkriegs® bemiihte sich Clemens VIIL., ein
Biindnis gegen das Osmanische Reich zu formen.” Als 1593 erneut der Krieg zwi-
schen Osmanen und Osterreichischen Habsburgern ausbrach, verweigerte Polen-
Litauen unter dem Grof3hetman Zamoyski eine Parteinahme. In der Folge wurde in
Rom die Idee eines Biindnisses mit den kosakischen Gemeinschaften aufgegriffen.
Wahrscheinlich auf Grund seiner slawischen Sprachkenntnisse wurde Ende 1593
ein kroatischer Geistlicher, Aleksandar Komulovi¢, mit zwei Briefen des Papstes zu
den Kosaken geschickt.” Wahrend sich einer der Briefe an die Kosaken allgemein
richtete, war der zweite an ihre Anfiihrer adressiert. Es ist nicht klar, ob diese Briefe
fiir unterschiedliche kosakische Gemeinschaften bestimmt waren - etwa indem der
»Brief an die Anfiithrer an die Registerkosaken gehen sollte und der ,,Brief an die
Kosaken® zu den Zaporogern. Fraglich ist, ob in Rom schon so weitgehende Unter-
scheidungen zwischen den unterschiedlichen kosakischen Gemeinschaften gemacht
wurden. Allerdings kam Komulovi¢ nie bei den Zaporogern an, da er sich nicht so
weit in die Steppe wagte. Berichte papstlicher Diplomaten aus Prag sprechen den-
noch von einer erfolgreichen Mission.” Komulovi¢ fithrte Verhandlungen mit einer
Gruppe freier Kosaken, bei denen es sich eventuell um die Méanner Severyn Nalyvai-
kos gehandelt haben kdnnte, eines Anfiihrers freier Kosaken in der Steppe, der mit
seinen Ménnern zwischen den verschiedenen kosakischen Gruppen lavierte. Letzt-
lich wandte sich Komulovi¢ an den polnischen Fiihrer der koniglichen Registerko-
saken, Mikolaj Jaztowiecki, der von ihm 12.000 Dukaten erhielt und dafiir entwe-
der einen Einfall auf die Krim unternehmen oder das Heer des Krim-Khanats auf
dem Riickweg aus Ungarn am Ende des Jahres tiberfallen sollte (zum Unternehmen
Jaztowieckis siehe Abschnitt 9).” Die Verhandlungen, die unterschiedliche Kosa-
kenfiihrer, jeder fiir sich, mit auslindischen Méchten fiihrten, um ihre Unterstiit-
zung teuer zu verkaufen, verstirkte die angespannte Situation im Grenzgebiet.””
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Das Biindnis der Habsburger mit den Zaporoger Kosaken

Die Wahrnehmung der Kosaken durch die 6sterreichischen Habsburger war vorerst
eingeschrinkt: 1566 trug sich Ferdinand I. mit dem Gedanken, polnische Soldner,
in diesem Fall Kosaken, anzuwerben,’ was aber keine Folgen zeitigte. Das dnderte
sich erst im letzten Jahrzehnt des Jahrhunderts.

Nach einer langeren Friedensperiode kam es ab 1590 vermehrt zu Zwischen-
fallen an den Grenzen des Habsburgerreiches und des Osmanischen Reiches. 1593
brach offen der ,Lange Tiirkenkrieg" aus, der bis 1606 dauerte und vor allem als
Belagerungs- und Festungskrieg in Oberungarn, Kroatien und der Walachei gefithrt
wurde. Fiir das Osmanische Reich spielte das Krim-Khanat unter Ghazi II. Giray
eine wichtige Rolle. Seine strategisch giinstige Lage in der Nahe der im Koniglichen
Ungarn gelegenen Kriegsschauplitze erméglichte ein rasches Eingreifen ins Kriegs-
geschehen. Zusitzlich konnten Einfille tiefer in habsburgisches Territorium grofien
Schaden verursachen und die wirtschaftlich angespannte Lage der Habsburger wei-
ter verschlechtern. Deshalb suchten diese nach einem Biindnispartner im Osten,
der das Heer des Krim-Khanats raumlich und zeitlich binden kénnte. Polen-Litauen
hielt aber an seiner Politik der Neutralitit gegeniiber dem Osmanischen Reich fest.
Das Moskauer Reich verhielt sich ebenfalls zuriickhaltend.” Persien, das ebenso als
potentieller Biindnispartner gesehen wurde, hatte erst kurz zuvor mit dem Osmani-
schen Reich Frieden geschlossen. Aufierdem wire eine diplomatische Mission dort-
hin aus logistischen Griinden schwierig gewesen. Eine Allianz mit der Walachei
unter Mihai Viteazul kam immerhin zustande, doch gerieten nun auch die Kosaken
in das Blickfeld der Habsburger - ihre Nachbarschaft zum Khanat verhalf ihnen so
unversehens zu grofler tiberregionaler Bedeutung.*

Esist deutlich, dass ein Biindnis mit einer grofien ausldndischen Macht gegen das
Krim-Khanat und das Osmanische Reich auch fiir die Kosaken von Vorteil gewe-
sen wire. Es hitte einerseits eine gewisse Legitimation fiir von der polnischen Krone
unabhingiges Agieren bedeutet, andererseits hitte der Kampf gegen das Osmani-
sche Reich im Rahmen einer grofien Allianz die Reputation und Bekanntheit der
Zaporoger Kosaken in Europa gefordert. Deren Position war zu dieser Zeit ndmlich
prekar. Die unruhige Lage an den offenen Grenzen im Siiden des polnisch-litau-
ischen Herrschaftsbereichs und der Druck polnischer Magnaten, die ihren Herr-
schaftsbereich ausdehnten und dadurch Unabhingigkeit suchende Siedler*innen
weiter in die Steppe abdréingten, erklirt auch den grofien Zulauf zu den Aufstinden
des Registerhetmans Kosinski (1591-1593).8

Im Februar 1593 nahmen Kosaken mit den Habsburgern Kontakt auf:* Ein
kosakischer Abgesandter erschien am Hof Rudolfs II. und bot an, gegen das Osma-
nische Reich zu kidmpfen; es ist allerdings unklar, welcher kosakischen Gruppierung
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er angehorte. Aufgrund der Unkenntnis der komplizierten diplomatischen Lage am
Schnittpunkt zwischen den Interessensphiren Polen-Litauens, des Moskauer Herr-
schaftsbereichs und des Krim-Khanats wurde das Angebot jedoch abgelehnt.®* Da
sich in der Folge aber herausstellte, dass Moskau keine Hoheit tiber die Kosaken
ausiibte und dass Polen-Litauen diese aufgrund der oftmaligen Uberfille offizi-
ell abstritt (obwohl in den zehn Jahren davor Anstrengungen unternommen wor-
den waren, die Kosaken durch das ,Register* starker unter Kontrolle zu bringen),*
ergab sich aus Sicht der Habsburger die Moglichkeit, mit den Kosaken ein Biind-
nis zu schlieflen, ohne offen die Interessensphare einer regionalen Macht zu verlet-
zen. Ende 1593 bot schlieSlich ein Kosak namens Stanistaw Chlopicki, vorgeblich
als Abgesandter der Dnjepr-Kosaken, Rudolf II. an, das Heer des Krim-Khanats an
einem Aufbruch nach Ungarn zu hindern. Am 17. Janner 1594 wurde seine Anwe-
senheit aus Prag nach Rom berichtet.* Das drohende Eingreifen eines tatarischen
Aufgebots auf dem Kriegsschauplatz in Oberungarn lief$ ein sofortiges Biindnis mit
einer Macht in unmittelbarer Nidhe der Krim notwendig erscheinen. Gleichzeitig
lie} die Haltung Polen-Litauens und Moskaus die Kosaken als eine relativ eigenstén-
dige Entitit erscheinen. Chiopicki musste ebenfalls den Eindruck erwecken, dass
man es mit unabhéingigen Akteuren zu tun habe. Das Angebot wurde angenom-
men, Chlopicki leistete einen Eid, wurde darauthin mit kaiserlichen Insignien (Ban-
ner und Trompeten) ausgestattet und Anfang Februar zuriickgeschickt.®® Zeitgleich
wurde eine habsburgische Mission zur Zaporoger Si¢ ausgeriistet. Die Unterstiitzung
der Kosaken im Kampf gegen das Krim-Khanat wurde als so bedeutend angesehen,
dass der Gesandte Erich Lassota von Steblau 8.000 Dukaten als Geschenk mit sich
fithrte.*

Kosakische Raub- und Kriegsziige gegen die Tatar*innen
vor dem Eintreffen Lassotas

Schon im Jahr 1593 hatte eine Gruppe von circa 3.000 Kosaken Raubziige in den
osmanischen Machtbereich gegen die Hafenstddte an der Nordwestkiiste des Schwar-
zen Meeres und gegen die Moldau unternommen. Lassota erwéhnt allerdings in sei-
nen Aufzeichnungen, dass es sich dabei nicht um das Heer der Zaporoger Kosaken
handelte, sondern um eine unabhingige militarische Unternehmung des Hetmans
Loboda.®® Als die Nachricht von Chlopickis Abkommen mit dem Kaiser bei den
Zaporogern eintraf, wurde ein Uberfall auf Bilhorod, die osmanische Festung an der
Dnjestr-Miindung, initiiert.*” Nach der Ankunft Chlopickis sollte, so der Plan, das
sich auf dem Weg nach Ungarn befindliche krimtatarische Heer tiberfallen werden.”
Allerdings konnten die rund 1.300 Kosaken unter dem Hetman Mikogin'skij dieses
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nicht daran hindern, den Dnjepr zu iiberqueren und seinen Weg nach Westen fort-
zusetzen.’! Trotzdem berichteten papstliche Diplomaten im April 1594 von Erfolgen
der Kosaken, das Krimheer am Einfall in Ungarn zu hindern, nach Rom.** So stellte
sich die Situation dar, als die Mission Erich Lassotas auf der Si¢ eintraf.

Die Mission Erich Lassotas

Erich Lassota von Steblau entstammte dem méhrisch-schlesischen Kleinadel. Nach
langerer Zeit als Séldner in spanischen Diensten trat er 1585 in die Dienste Rudolfs
I1. und schloss sich kurz darauf Erzherzog Maximilian III. an, fiir den er Erkundun-
gen in Polen-Litauen unternahm. Als Maximilian im Zuge seines Versuchs, 1588
die polnische Krone zu erlangen, in Polen gefangen gehalten wurde, blieb Lassota
vorerst bei ihm. 1590 wurde er dann aber nach Moskau gesandt, um die Unterstiit-
zung Boris Godunovs fiir Maximilians Thronanspriiche zu erhalten. Auf dem Weg
dorthin wurde er gefangengenommen und in Schweden inhaftiert. Erst 1593 kam
er wieder frei. Es ist nicht ganz klar, warum Lassota fiir die Mission zu den Zaporo-
gern ausgewéhlt wurde. In jedem Fall war er mit schwierigen diplomatischen Auf-
tragen vertraut und kannte vor allem die Lage in Polen-Litauen aus eigener Erfah-
rung. Uber slawische Sprachkenntnisse diirfte er aufgrund seiner Herkunft und des
Aufenthalts in Polen verfiigt haben. Ende Februar 1594 brach Lassota in Beglei-
tung des habsburgischen Diplomaten Jacob Henckel von Wien nach Kiev auf und
reiste von dort auf dem Dnjepr weiter zur Si¢, wo er Anfang Juni 1594 ankam. Las-
sota misstraute den Bedingungen in der Steppe und wollte das Gold schon in Lem-
berg zuriicklassen, musste es aber mitnehmen: Chlopicki erklarte, dass dieses fiir die
Zustimmung der Kosaken zum Biindnis notwendig sein wiirde.

Lassota berichtete in seinem Tagebuch genau iiber die Organisation und die
Entscheidungsfindung bei den Kosaken. Demnach gestalteten sich die Verhandlun-
gen mit den Zaporogern schwierig. Als Erstes musste er feststellen, dass Chlopicki
keine Befehlsgewalt tiber die Kosaken und somit auch kein Verhandlungsmandat
hatte.”® Zusitzlich wurde ihm klargemacht, dass nur die Versammlung aller Kosa-
ken, die Rada, entsprechende Beschliisse fallen konnte. Auch hier zeigten sich die
Differenzen zwischen ,einfachen’ Kosaken und ihren Anfiihrern, die oft entgegenge-
setzte Interessen hatten. Die Zaporoger schlugen einen Angriff per Boot auf einige
Schwarzmeerstddte vor, anstatt das Krimheer auf dem Weg nach Ungarn abzufan-
gen. Das lehnte Lassota entschieden ab.”* Die néchsten Tage sollen, so Lassota, vom
Streit zwischen den Kosaken und ihren Anfiihrern gepragt gewesen sein. Letztere
waren mit den bisherigen Vereinbarungen nicht einverstanden und erhéhten die
Forderungen, die an den Gesandten herangetragen wurden. Am Ende tiberlief3
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Lassota den Zaporogern die gesamten mitgebrachten 8.000 Dukaten und stimmte
einem Uberfall auf Perekop an der Landenge zwischen der Krim und der Steppe zu.
In seinen Aufzeichnungen begriindete Lassota die Ubergabe des gesamten Goldes
bei den Verhandlungen damit, dass er die Zaporoger Kosaken den Habsburgern als
zukiinftige Verbiindete habe sichern wollen.”” Die Entscheidung fiir den Angrift auf
Perekop war gefallen, da den Kosaken ein Einfall in osmanisches Gebiet oder wei-
ter in die Krim als zu riskant erschien. Laut Lassota beriefen sie sich darauf, dass sie
das wertvolle kaiserliche Banner nicht gefihrden wollten und zu wenige Pferde hit-
ten.*® Zusétzlich wurde vereinbart, kosakische Abgesandte zum Kaiser zu schicken,
um ein neues Abkommen abzuschlieflen.®”

Der Ablauf der Mission Lassotas zeigt deutlich, dass kosakische Gemeinschaf-
ten zu dieser Zeit aufgrund ihrer Verfasstheit noch Probleme hatten, ein geplan-
tes Unternehmen in einem grofleren politischen Zusammenhang durchzufiihren.
Insbesondere Entscheidungsfindung und koordiniertes Vorgehen von verschiede-
nen Gruppen und Anfiihrern erwiesen sich als schwierig. Die Kosaken wollten trotz
eines Biindnisses unabhéngig agieren, ein abgestimmtes Vorgehen der Biindnispart-
ner war im Endeffekt nicht méglich. Hinzu kommt, dass fiir ihre Entscheidungen
und Handlungen hauptséchlich finanzielle Interessen eine Rolle spielten.

Kosakische Raub- und Kriegsziige nach Lassotas Mission und
polnische Reaktion

Die Mission Lassotas fiihrte nicht zum erwiinschten Uberfall der Zaporoger Kosa-
ken auf die Krim, auch nicht wie angekiindigt auf Perekop, sondern nur zu Angrif-
fen in den Regionen westlich des Schwarzen Meeres, die ja schon vorher bevorzugtes
Ziel kosakischer Raubziige gewesen waren. Von dort aus konnte aber immer noch
die Verbindung zwischen der Krim und Oberungarn gestort werden. Am 1. Juni
erfuhr Lassota, dass die von Severyn Nalyvaiko gefiihrte kosakische Gemeinschaft -
unabhingig von Lassotas eigener Mission — einen Kriegszug in die Moldau durch-
gefiithrt hitte. Nalyvaiko verfiigte iber 2.500 Kosaken, mit denen er den Tataren
grofleren Schaden zufiigen konnte. Dabei erbeutete Pferde bot er den Zaporogern
an.”® Davor hatte Nalyvaiko vermutlich mit dem pépstlichen Gesandten Komulovi¢
verhandelt sowie versucht, seine Dienste dem Kanzler Jan Zamoyski anzubieten.”
Nach anfinglichen Erfolgen erlitt er Riickschldge, die ein gemeinsames Vorgehen
mit den Zaporoger Kosaken nétig machten. Nachdem die Zaporoger unter ihrem
Hetman Loboda mit dem kaiserlichen Banner dazu gestofien waren, befanden sich
bis zu 12.000 Kosaken in der Moldau, die das Land pliinderten.'® In der Folge wech-
selte die Moldau auf die Seite des Kaisers — angeblich nahm sogar ein Kosakenfiih-
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rer dem Hospodar den Treueeid fiir den Kaiser ab — und im Jahr 1595 unternah-
men die Kosaken gemeinsam mit moldauischen Truppen einige ,Unternehmungen’
gegen die osmanische Festung Bilhorod und die angrenzenden Gebiete. Der Kron-
hetman Zamoyski verhielt sich aber abwartend.'!

Da die Kosaken formell als polnisch-litauische Untertanen angesehen wurden,
war Zamoyski iiber die Kosaken in habsburgischen Diensten und vor allem iiber die
Ubersendung des kaiserlichen Banners verstimmt und schickte Proteste an den Kai-
ser. Er kritisierte die Kosaken, die sich von ausldndischen Fiirsten hatten anwerben
lassen. Obwohl es dadurch zu starken Spannungen zwischen dem polnischen Konig
und dem rémischen Kaiser kam, erfolgte Anfang des Jahres 1595 eine Ausséhnung
Polen-Litauens mit den Habsburgern.'®

In der Zwischenzeit hatte der Durchzug der Tataren durch Polen-Litauen in
Richtung Ungarn zu groflen Verwiistungen gefiihrt, weshalb Zamoyski ein ,Unter-
nehmen’ des Registerhetmans Jaztowiecki gegen die Krim erlaubte. Dieser bezahlte
seine Kosaken mit den pépstlichen 12.000 Dukaten, die er von Komulovi¢ erhalten
hatte; bald darauf desertierten seine Leute jedoch und der Kriegszug wurde abge-
brochen.'” In Polen-Litauen stieg die Angst vor osmanischen und tatarischen Ver-
geltungsmafinahmen.'™ Aufgrund der drohenden Gefahr wandte sich Jan Zamoyski
an die Zaporoger Gemeinschaft und versuchte sie zu einem erneuten Angriff gegen
die Krim zu bewegen. Diese boten an gegen Bezahlung abermals in das Fiirstentum
Moldau einzufallen. Zamoyski lehnte ab, zog mit polnischen Truppen in die Mol-
dau und setzte einen eigenen Kandidaten als neuen Hospodar ein.'” In der Folge
nutzte er seine Position geschickt fiir Verhandlungen mit dem Krim-Khanat und
dem Osmanischen Reich und konnte die Bedrohung bannen. Dadurch war es nun
in seinem Interesse, die kosakischen Angriffe gegen das Khanat und die Hafenstadte
unter osmanischer Oberhoheit zu unterbinden. Zusitzlich gewann er freie Hand,
um die Kosaken stéirker unter polnische Kontrolle zu bringen.'*

Die tatsdchlichen militdrischen Unternehmungen der Kosaken nach Lassotas
Mission zeigen deutlich, dass das Dnjepr-Kosakentum in den Jahren um 1590 aus
unterschiedlichen Gruppen bestand und deshalb auch keine gemeinsamen politi-
schen Perspektiven haben oder verfolgen konnte. Letztendlich verloren die Zapo-
roger Kosaken die bedeutendere Rolle, die sie schon gespielt hatten und konnten in
den folgenden Jahren leichter von Polen-Litauen kontrolliert werden.

Conclusio

Die Etablierung des Khanats auf der Krim und die tatarischen Raubziige in die
Gebiete nordlich des Schwarzen Meeres machten den Steppengiirtel, das ,Wilde
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Feld, zu einer unsicheren Grenzregion. Dies war nicht nur die Grundlage fiir die
Ubernahme der Lebensform des Kosaken- und Steppenbeutertums durch ostsla-
wische Siedler, sondern iibte auch eine starke Anziehung auf unzufriedene Adelige
aus Polen-Litauen aus. Das fithrte zur stirkeren Organisation der Gruppen ostslawi-
scher Kosaken, die dadurch in die Lage versetzt wurden, nicht nur kleine Uberfille
zu unternehmen, sondern dem Krim-Khanat auch spiirbaren Schaden zuzufiigen.
Somit hatte die Lebens- und Wirtschaftsform der tatarischen Teile der Bevolkerung,
fiir die die Uberfille auf ostslawisches Gebiet und damit auch die Erhaltung eines
relativ breiten und nur unzureichend kontrollierten Grenzgiirtels eine wichtige Rolle
spielten, dazu beigetragen, dass auf der anderen Seite dhnlich verfasste Gemeinschaf-
ten entstanden, die ihre Aktivitit auch gegen das Krim-Khanat richteten.

Die Proteste, die die Krimkhane und das Osmanische Reich in der Folge an
die polnische Krone richteten, zeigen zwar, dass die Kosaken als polnisch-litaui-
sche Untertanen angesehen wurden, lassen aber auch erkennen, dass Polen-Litauen
kaum in der Lage war, diese zu kontrollieren, sodass sie eine bedeutende selbstin-
dige Aktivitit entwickelten. Die wichtige Rolle, die Kosaken in polnisch-tatarischen
Abkommen spielten, zeigt ferner, wie stark das Krim-Khanat betroffen war. Das
blieb selbst ausldndischen Beobachtern wie den péapstlichen Nuntii in Polen nicht
verborgen. Sie sahen in den Kosaken eine wirksame Macht, um das Krim-Khanat
und damit auch das Osmanische Reich zu bekdmpfen. So verhalf die Aufmerksam-
keit, die das Krim-Khanat den kosakischen Gemeinschaften widmete, Letzteren zu
einer erhohten Wahrnehmung im Westen und in der Folge zu einer wesentlichen
Rolle in diplomatischen Planspielen.

Der ,Lange Tiirkenkrieg* gab den kosakischen Gemeinschaften die Moglichkeit,
als unabhéngige Regionalmacht zu agieren und sich den anderen Méchten als Biind-
nispartner anzubieten. Durch ihre Basis in der Steppe hitten sie in der Lage sein sol-
len, das Osmanische Reich oder die Donaufiirstentiimer anzugreifen oder das Krim-
heer auf seinem Weg nach Oberungarn aufzuhalten. Die Interessen der westlichen
Akteure waren unterschiedlich. Rudolf II. brauchte dringend Verbiindete im Osten.
Die Ubersendung des kaiserlichen Banners stellte einerseits eine gewisse politische
Anerkennung der spezifischen kosakischen Gemeinschaften dar, zeigt aber gleich-
zeitig, dass sie S6ldner unter der kaiserlichen Fahne waren. Der Heilige Stuhl war
zwar in erster Linie an der Schaffung einer Allianz gegen das Osmanische Reich und
dessen Verbiindete interessiert, jedoch zeigt die grofSe Regelmifligkeit, mit der die
Kosaken in den Berichten der Nuntii in Polen erwédhnt wurden, dass dariiber hin-
aus auch Interesse bestand, diese mit den anderen orthodoxen Christ*innen Polen-
Litauens der romischen Kirche zu unterstellen.

Zaporoger und andere kosakische Gruppen verlangten von allen potentiellen
Biindnispartnern hohe Summen fiir ihre Unterstiitzung, nicht nur vom Kaiser und
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vom Papst, sondern auch vom polnischen Kronhetman Zamoyski. Dafiir zeigten sie
sich bereit, fiir die entsprechende Seite im Konflikt Partei zu ergreifen, allerdings
kédmpften sie nicht dort, wo sie bendtigt wurden, sondern dort, wo es am besten
ihren eigenen Interessen entsprach. Das waren offensichtlich in erster Linie die Han-
dels- und Hafenstidte an der Schwarzmeerkiiste, welche gepliindert wurden, wobei
viele Einwohner*innen und ein grofler Teil der osmanischen Besatzung ums Leben
kam. Zu einem Einfall in die schwach verteidigte Moldau waren die Kosaken eben-
falls bereit. Wenn sie aber tatsdchlich gegen das Krim-Khanat kimpfen sollten, ver-
hielten sie sich zurtickhaltender: Die Angriffe, auf die die Zaporoger und der habs-
burgische Gesandte sich einigten, erfolgten bei einem Flussiibergang oder waren
Stérmandver bei einem tatarischen Aufgebot auf dessen Heimweg. Einen Uberfall
auf die Krim selbst wagte man nur, wenn sich das Aufgebot der Krim in Ungarn
befand. Insofern waren die Kosaken fiir ihre Biindnispartner, die sich zumindest
eine wirksame Bindung des Krimheeres in der Steppe erhoftt hatten, von geringem
Nutzen. Eine weitere Schwachstelle war, dass unterschiedliche kosakische Anfiihrer
versuchten, Verhandlungen mit dem Kaiser zu fiihren, aber keiner eine allgemeine
Befugnis hatte - die es in einer solchen Form auch gar nicht geben konnte. Kriegs-
und Raubziige wurden von verschiedenen Gruppen durchgefiihrt, oft von lokalen
Adeligen wie Nalyvaiko, die Fithrer unabhéngiger kosakischer Gruppen waren und
eigene, personliche Interessen verfolgten. Das Heer der Zaporoger Si¢ war ihm End-
effekt nur in der Lage, sich der militdrischen Unternehmung Nalyvaikos anzuschlie-
Ben. 1596, nachdem sich Zamoyski mit dem Osmanenreich und dem Krim-Khanat
geeinigt hatte, waren die kosakischen Gemeinschaften kein umworbener Biindnis-
partner mehr, sondern nur ein Argernis fiir die polnischen Auf3enbeziehungen und
wurden dementsprechend mit Gewalt unter Kontrolle gebracht.

Zusammenfassend kann folgendes Resiimee gezogen werden: Die kosakischen
Gemeinschaften des 16. Jahrhunderts hatten ihre Lebens- und Wirtschaftsweise der
Steppe angepasst und waren in der Lage, mit den tatarischen Teilen der Steppenbe-
volkerung um die Ressourcen dieses Raums zu konkurrieren. Dadurch waren sie
zu einem zu beriicksichtigenden Machtfaktor in der Region geworden. Militéri-
sche Auseinandersetzungen mit dem Krim-Khanat und der tatarischen Steppenbe-
volkerung konnten durchgefiithrt werden, solange es sich dabei um Raubziige han-
delte, die ein gewisses Ausmaf’ nicht iiberschritten. Die kosakischen Gemeinschaf-
ten beschrankten sich dabei aber meist auf ihre Boote als Fortbewegungsmittel und
begegneten den tatarischen Kdmpfenden nicht in der offenen Steppe zu Pferd.

Die Ereignisse im letzten Viertel des 16. Jahrhunderts, insbesondere im ,Lan-
gen Tirkenkrieg', zeigen deutlich, dass das Kosakentum am Dnjepr zu dieser Zeit
noch viele unterschiedliche tempordre und lose Gruppen umfasste. Zaporoger und
Registerhetmane ebenso wie die Anfiihrer kleinerer Gruppen hatten in der Pra-
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xis nur beschridnkte Befehlsgewalt. Der ukrainische Nationalhistoriker Mychajlo
Hrusevs'kyj schreibt, dass die Kosaken gegen Bezahlung ihre Dienste allen Nach-
barméchten anboten, als ob sie eine unabhéngige politische Kraft gewesen seien.'””
Dieses wahllose und vorrangig auf finanziellen Gewinn ausgerichtete Vorgehen
zeigt, dass weitreichendere Perspektiven fehlten. Die Schaffung einer kosakischen
Gemeinschaft, die dauerhaft Beziehungen zu anderen Michten unterhielt, konnte
zu dieser Zeit aufgrund der Heterogenitit und des losen Zusammenhalts auch gar
kein realistisches Ziel sein. Der Heilige Stuhl und das Habsburgerreich — motiviert
durch die Suche nach einem Biindnispartner - sahen in ,den Kosaken® eine weit-
aus einheitlichere Gruppierung als sie tatsachlich waren. Insofern verhalf das Krim-
Khanat den Kosaken im Rahmen des ,Langen Tiirkenkriegs fiir kurze Zeit zu einer
verhaltnismaf3ig groflen Rolle.

Regional wurden die kosakischen Gemeinschaften realistischer eingeschitzt.
Das Osmanische Reich und das Krim-Khanat richteten diplomatische Proteste tiber
das Verhalten der Kosaken an die polnische Krone. In dieser Hinsicht waren die
Kosaken ihren langjidhrigen Antagonisten, den Krimkhanen, noch auf lange Zeit
unterlegen; Letztere waren zwar osmanische Vasallen, hielten aber trotzdem eigene
diplomatische Beziehungen mit anderen europdischen Méchten aufrecht. Erst die
Schaffung des Registerkosakentums - zu dem die Krimkhane sogar direkt beige-
tragen hatten — und die damit verbundene stérkere Strukturierung der kosakischen
Gemeinschaften lieferte eine Basis, mithilfe derer die kosakischen Gemeinschaften
zur Mitte des 17. Jahrhunderts wieder als unabhéngige Akteure handeln konnten,
das Hetmanat begriindeten (zentriert auf Kiev, nicht auf die Si¢) und auch zeitweilig
mit dem Krim-Khanat und mit dem Osmanischen Reich ein diplomatisches Biind-
nis eingingen.'”® Wihrend das Kosakentum im 16. Jahrhundert vor allem noch eine
Lebensform in der Steppe'® war, entwickelte es sich in den Jahrzehnten nach 1590
zu einer tatsdchlichen militdrisch-politischen Einheit."°

Es ist deshalb deutlich, dass die Krimtatar*innen auf mehrere Arten die innere
Entwicklung der kosakischen Gemeinschaften forderten: als Vorbild fiir die Lebens-
form in der Steppe, als direkter militdrischer Gegner im Kontext von Raubiiber-
fallen und schliefllich - besonders wichtig - durch die indirekte Férderung der
Strukturierung und Autoritatenbildung im Rahmen des Registerkosakentums. Die
Auflenwahrnehmung des Kosakentums beruhte tiberhaupt vor allem auf der Rolle
als Gegner der Krimtatar*innen. Auf das Khanat hatten die so geschaffenen kosaki-
schen Gemeinschaften starke und nachhaltige Auswirkungen. Die tatarischen Teile
der Steppenbevélkerung fiirchteten kosakische Uberfille, welche zur Verschlech-
terung der wirtschaftlichen Situation des Krim-Khanats im 17. Jahrhundert bei-
trugen. Letztere Entwicklung erfolgte in einer Phase geringerer Einflussnahme des
Osmanischen Reiches auf der Krim, wéhrend die kosakischen Gemeinschaften am
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Dnjepr sich mittlerweile unter der Oberhoheit einer neuen Macht, des aufstreben-

den Zarenreichs, befanden.
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