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Einleitung: Aufbrechen, Arbeiten, Ankommen
Mobilitat und Migration im landlichen Raum seit 1945

Mit diesem Band stellt sich das 2012 als Projekt am Institut fiir Geschichte des landlichen
Raumes (IGLR) im Auftrag des Niederosterreichischen Landesarchivs gestartete Zentrum
fiir Migrationsforschung (ZMF) der wissenschaftlichen Offentlichkeit vor. Das ZMF fiihr-
te zunichst ein Oral History-Projekt zur Integration der deutschsprachigen Vertriebenen
aus der Tschechoslowakei in Niederdsterreich nach 1945 durch. Daraus entstanden eine
Dokumentation von rund 30 narrativen Interviews mit ehemaligen Vertriebenen und die
Wanderausstellung Langsam ist es besser geworden. Vertriebene erzihlen vom Wegmiissen,
Ankommen und Dableiben; eine zusammenfassende Aufsatzpublikation ist in Vorberei-
tung.! Nachdem die deutschsprachige Fassung der Ausstellung 2013/14 an verschiedenen
Orten Niederdsterreichs zu sehen war, wird die tschechische Fassung 2014/15 in der Tsche-
chischen Republik gezeigt. Die starke Resonanz der Ausstellung in der Offentlichkeit hingt
unter anderem mit der ungentigenden Auseinandersetzung mit dieser politisch sensiblen
Thematik in den vergangenen Jahrzehnten zusammen. Neben den laufenden Aktivititen in
Osterreich setzen sich auch in Tschechien zivilgesellschaftliche und akademische Akteure
zunehmend mit den Nachkriegsvertreibungen auseinander.”

Ein weiteres Ausstellungsprojekt unter Mitarbeit des ZMF, verbunden mit einem Film-
projekt,’ stand im Kontext des 50. Jahrestags der Unterzeichnung des Abkommens zur An-
werbung von Arbeitskriften zwischen Osterreich und der Tiirkei 1964. Es thematisierte
das Arbeiten und Leben der Familien von ,Gastarbeitern® und ,Gastarbeiterinnen unter-
schiedlicher Herkunftsnationen in der industriell gepragten Mittelstadt St. Polten und im
dazugehorigen Umland. Die Ausstellung zeigte, in welcher Weise sich die Zugewanderten
den lokalen Lebensraum trotz schwieriger Bedingungen aneigneten. Im Mittelpunkt stan-
den dabei die Lebensgeschichten der MigrantInnen, eingebettet in gesellschaftliche Beziige.

Forschungsdesiderate

In den Expertengespriachen rund um den Projektstart des ZMF zeichneten sich zwei zu be-
arbeitende Forschungsdesiderate ab: eine Migrationsforschung, die gezielt landliche Rdume
in den Blick nimmt, und die interdisziplinire Zusammenarbeit zwischen den gegenwartsbe-
zogenen Sozialwissenschaften und der Geschichtswissenschatft.

Das erste Forschungsdesiderat beruht auf der géingigen Assoziation von Landlichkeit und
Sesshaftigkeit. Die dltere Agrargeschichte fokussierte vor allem auf die - teils generationen-
ibergreifend - sesshaften Segmente landlicher Gesellschaften. Neuere Ansétze aber zeigen,
dass Migration und Mobilitdt weniger die Ausnahme als vielmehr die Regel darstellten. Das
nach Michael Mitterauer und Peter Laslett in Nord- und Westeuropa iibliche Heiratsmuster
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impliziert zumindest kleinrdumige Mobilitdt, wenn neuverméhlte Paare ihre Elternhduser
verlieflen und im néheren oder ferneren Umfeld neue Haushalte griindeten.* Die lindliche
Wirtschafts- und Sozialgeschichte verweist dariiber hinaus auf eine Vielzahl von migrati-
onsbezogenen Aspekten:® landwirtschaftliche Saisonarbeit, Wanderhandel, Uberseeaus-
wanderung, ,,Landflucht“ oder Stadt-Land-Wanderung.

Zur Assoziation von Landlichkeit und Sesshaftigkeit trugen nicht nur die Geschichts-,
sondern auch die gegenwartsbezogenen Sozialwissenschaften bei: Wihrend die ldndliche
Sozialforschung die Migration kaum behandelt, blendet die sozialwissenschaftliche Migra-
tionsforschung den landlichen Raum weitgehend aus. Landliche Migration ist vor allem ein
Thema von Geografie und Raumplanung, die Wanderbewegungen im Kontext der landli-
chen Entsiedelung und Entstehung neuer Ballungsraume im stadtischen Umland betrach-
ten.” Dabei wird die klare Scheidung landlicher und stadtischer Riume zunehmend frag-
wiirdig. Migrationsrdume umfassen zwar ldndlich und stadtisch geprigte Rdume, aber auch
verschiedenste Ubergangszonen in Klein- und Mittelstidten sowie im Umkreis (,,Speckgiir-
tel“) von Grofistadten. So geht es letztlich um die Einordnung einzelner Orte in einem brei-
ten Spektrum zwischen Ruralitit und Urbanitét, das nach den Unterscheidungspraferenzen
der verschiedenen Disziplinen variiert. So etwa definiert die Geografie landliche Raume
nach Siedlungs- und Infrastrukturdichte, die Soziologie nach dem Grad sozialer Uberschau-
barkeit und Kontrolle, die Kultur- und Sozialanthropologie nach verschieden ausgeprégten
Habitusformen - wie Elisabeth Boesen, Gregor Schnuer und Christian Wille in ihrem Bei-
trag zu diesem Band zeigen.

Der Fokus auf den ldndlichen Raum erfordert die Begriffsverwendung von ,,Migration®
und ,,Mobilitat“ im Titel dieses Bandes. Wahrend ,,Mobilitat“ meist kleinrdumige Wande-
rungen meint, thematisiert ,,Migration“ mehrheitlich, vor allem in der gegenwartsnahen
Forschung, Wanderungen iiber nationalstaatliche Grenzen hinweg. Diese an administrati-
ven Maf3staben angelehnte Begriffsdefinition bringt fiir unser Vorhaben zweierlei Schwierig-
keiten: Zum einen findet die insbesondere fiir ldndliche Regionen relevante innerstaatliche
Migration zu wenig Berticksichtigung. Zum anderen verdndern sich Grenzverldufe iiber die
Zeit; aus Binnenmobilitat kann grenziiberschreitende Migration werden und umgekehrt.

Der zeitliche Aspekt kennzeichnet das zweite zu bearbeitende Forschungsdesiderat, die
historische und gegenwirtige Migrationsforschung stirker miteinander zu verkniipfen. His-
torische Dimensionen spielen in den aktuellen Debatten iiber Migration und Integration
kaum eine Rolle. Migration erscheint in der medialen Berichterstattung stets als ein ge-
genwartiges (Ausnahme-)Phédnomen im Gefolge der Globalisierung. Im Scheinwerferlicht
stehen die (vermuteten) Probleme der (mangelnden oder gescheiterten) Integration; aber
auch gegenwirtige Fluchtbewegungen und Asylfragen werden héufig thematisiert. Aus dem
Blickfeld gerit, dass raumliche Mobilitdt in unterschiedlichsten Varianten auch in der nahe-
ren und ferneren Vergangenheit existierte. Wenn auch der Befund von ,,Migration als dem
historischen Normalfall“® alles andere als neu ist, so befasst sich die gegenwirtige Gesell-
schaft, mit Sylvia Hahn gesprochen, kaum mit der ,,Mobilitdt der Vorfahren® und dem ,,Kos-
mopolitismus fritherer Generationen®. Dies gilt nicht nur fir die 6ffentlichen Debatten;
auch innerhalb der Wissenschaft findet die historische Migrationsforschung wenig Gehor.

Die Randstellung der Geschichtsforschung in der Migrations- und Integrationsforschung
trifft nicht nur auf die dsterreichische,' sondern auf die gesamte (west-)europiische For-
schung zu."! Anders ist die Situation in den USA, wo seit den 1990er Jahren ein interdiszi-



plindrer Dialog iiber die Vergleichbarkeit der jiingeren Zuwanderung ab Mitte der 1960er
Jahre mit der zeitlich alteren Zuwanderung aus Siid- und Osteuropa zwischen 1880 und
1914 gefiithrt wird."”> Zwar gibt es auch in den USA keinen Konsens iiber die Bewertung der
zeitlich voneinander abgrenzbaren Wanderungsbewegungen; dennoch hat sich vor allem
die Forschung iiber die Lebensrealititen der zweiten MigrantInnengeneration in Auseinan-
dersetzung mit der historischen Forschung weiterentwickelt."?

In Europa hingegen wird Migration als Forschungsgegenstand stirker mit den Sozialwis-
senschaften in Verbindung gebracht. Im letzten Jahrzehnt erfuhr die sozialwissenschaftliche
Migrationsforschung einen betrachtlichen Aufschwung. Dies wird nicht nur an der steigen-
den Anzahl an Forschungsprojekten, Tagungen und akademischen Abschlussarbeiten sicht-
bar; sozialwissenschaftliche Expertise wird zudem immer haufiger in regionalen Integra-
tions- und Diversitatsprogrammen nachgefragt. Vor etwas mehr als einem Jahrzehnt machte
die Kommission fiir Migrations- und Integrationsforschung an der Osterreichischen Akade-
mie der Wissenschaften in einer Evaluation der Stiarken und Schwichen der 6sterreichischen
Migrationsforschung eine ,,Expertenkultur® mit starker Bindung zwischen Wissenschaft und
Staat aus.'* Auch heute noch dominiert die politiknahe Auftragsforschung, deren Aussagen
zum Status Quo ein statisches Bild migrationsbezogener Problemlagen erzeugen; dadurch
gewinnen Momentaufnahmen oft den Anschein tiberzeitlicher Giiltigkeit. Der daraus folgen-
de ,,Integrationspessimismus®, die Annahme, dass sich MigrantInnen nur schwer integrieren
wiirden, war auch in der Vergangenheit steter Begleiter von Migrationsprozessen.'

Wir begreifen die Historisierung von Migrationsphanomenen als eine Chance, die skiz-
zierten Erkenntnishindernisse zu tiberwinden und Wanderungsbewegungen adiquat zu
erfassen. Den ersten Schritt hierfiir sehen wir darin, die Prozesshaftigkeit von Wanderung,
Niederlassung und Eingliederung stirker ins Blickfeld zu riicken. In historischer Perspekti-
ve konnen iiberaus komplexe Entwicklungen besser nachgezeichnet und die langfristigen,
immer auch generationeniibergreifenden Effekte von Migration beleuchtet werden. Die Er-
fassung von Migrations- und Eingliederungsprozessen ist nur tiber groflere Zeithorizonte
moglich - eine Tatsache, auf die HistorikerInnen zu Recht immer wieder hinweisen.'® Dies
steht im Kontrast zu einer Auftragsforschung, von der praxisnahe Antworten auf tagespo-
litische Geschehnisse erwartet werden. Demgegeniiber vermag eine Historisierung an die
methodisch vielfiltige und durchaus geschichtsbewusste Tradition der sozialwissenschaftli-
chen Migrationsforschung anzukniipfen.'” Isabella Skrivanek, Anna Faustmann und Lydia
Rossl versuchen dies in ihrem Beitrag zu diesem Band.

Neben der Fokussierung auf die Prozesshaftigkeit erlaubt die Historisierung der Migra-
tionsforschung in einem zweiten Schritt Vergleiche dhnlicher Problemkonstellationen un-
ter unterschiedlichen Bedingungen.'® Dabei erweisen sich sogenannte Migrationsprobleme
oft als Ressourcenkonflikte, als Ausdruck einer ,Etablierten- Auflenseiter-Figuration?, bei
der sich die etablierte Gruppe durch einen Machtiiberschuss privilegierte Ressourcenzugin-
ge sichert. Wie Migration in den jeweiligen Landern gehandhabt wird, ist in hohem Mafle
von der Ausgestaltung solcher Machtverhiltnisse in Form des vorherrschenden Staats- und
Wohlfahrtsmodells geprigt — und somit immer auch historisch zu verstehen und zu erkléren.

Drittens begreifen wir die nahe Vergangenheit als Vorgeschichte der Gegenwart. Dieser
Satz klingt vielleicht banal, ist es aber keineswegs. Gerade angesichts der bereits geschilderten
Forschungskultur bedarf es interdisziplindrer Bemithungen, um diesen Konnex wiederher-
zustellen. Die Sozialwissenschaften greifen oft genug zu kurz in der Erfassung der histori-



schen Bedingungen von heute anzutreffenden Zustdnden; und die Geschichtswissenschaften
scheitern oftmals daran, die jiingste Vergangenheit in ihre Perioden und Zisuren einzuord-
nen, weil Tragweiten von aktuellen Entwicklungen noch nicht abgeschétzt werden konnen.

Epistemologische Herausforderungen

Die Néhe zur Gegenwart schafft fiir die historische Forschung epistemologische Verwick-
lungen, die sie mit der Sozialforschung, vor allem der qualitativen, teilt. Die zeitliche Di-
stanz, die zwischen HistorikerIn und Forschungsgegenstand liegt, erleichtert in der Regel
jenen ,epistemologischen Bruch*®, der eine wissenschaftliche Betrachtung von einer All-
tagswahrnehmung unterscheidet. Je naher die Betrachtung zur Gegenwart reicht, desto
geringer wird dieser Distanzvorteil. Damit gerét die Geschichtswissenschaft in die Nihe
der nichtwissenschaftlichen Regeln folgenden Geschichtskultur, mit der vor allem die Zeit-
geschichte interagiert: zum Teil aus Not - Dokumente sind haufig aufgrund von Archiv-
sperren oder Personlichkeitsschutzrechten nicht verfiigbar —, zum Teil auch aus Opportu-
nitét - ZeitzeugInnen vermogen vielféltigere Perspektiven zu erschlieffen als Archivquellen.
Vielleicht noch stérker als die qualitative Sozialforschung unterliegt die Oral History Feed-
back-Effekten, denn wer populire Geschichtsdiskurse als Quellen nutzt, nimmt auch an
diesen teil.**

Zudem wurde Migration spitestens seit dem europaweiten Auftreten fremdenfeindli-
cher Bewegungen seit den 1980er Jahren zum Gegenstand politisierter Debatten, an denen
verschiedene Akteure - PolitikerInnen, MedienvertreterInnen, MigrantInnen und so fort -
teilnehmen.?* Als Forschende kommen wir kaum umbhin, die in diesen Debatten verwende-
ten Begriffe aufzunehmen. Unter diesen Bedingungen eine aus dem politisierten Kontext
herausgeloste, wissenschaftliche Sprache zu pflegen, gerat zur taglichen Herausforderung.
Mit dem zunehmenden Mainstreaming der Migrationsthematik in den Wissenschaften
wichst das Unbehagen mit den manchmal zu wenig reflektierten Primissen der (anwen-
dungsorientierten) Migrations- und Integrationsforschung, die aus der Vermischung von
wissenschaftlichen und populdrkulturellen Diskursen hervorgeht.?* So etwa kritisiert Rogers
Brubaker den in der sozialwissenschaftlichen Migrationsforschung verbreiteten ,,Gruppis-
mus“ - eine Verfahrensweise, die von klar abgrenzbaren Ethnien als grundlegende Beob-
achtungseinheiten ausgeht. Die alltagsbegriffliche Wahrnehmung von Ethnien, etwa ,den
Tiirken; ersetzt dabei die wissenschaftliche Rechtfertigung der Abgrenzung einer beforsch-
ten Gruppe.?* Eine dhnliche Kritik formulierte jiingst Janine Dahinden auf der Jahrestagung
der Forschungsplattform fiir Migration und Integration an der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften. Dahinden beobachtet gegenwartig die Ausbreitung eines ,,Migrations-“
oder ,ethnischen Blickes®, der die ForscherInnen nur noch MigrantInnen oder Ethnien er-
kennen ldsst.”* Migrationsstatus und Ethnizitdt dnderten so ihre Rolle vom explanandum
zum explanans — vom zu erklirenden Sachverhalt zur Erklirung. Dadurch lauft die For-
schung Gefahr, die durch auflerwissenschaftliche Momente, etwa die nationalstaatliche
Gesetzgebung, hervorgebrachten Kategorien zu reproduzieren und Differenzen zu natura-
lisieren. Dahinden fordert daher die ,,De-Migrationisierung® von Forschungsdesigns: Not-
wendig sei eine stirkere Anbindung der Migrationsforschung an die allgemeine Sozialthe-
orie?® und damit verbunden die Untersuchung von MigrantInnen im Kontext der gesamten
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Bevolkerung. Sie mahnt zudem einen reflexiveren Begriffsgebrauch und eine deutlichere
Unterscheidung zwischen wissenschaftlichen und alltéglichen Begriffen ein.

Aus dhnlichen Griinden steht zur Diskussion, inwiefern der nationalstaatliche Bezugs-
rahmen die Analyse von Integrations- und Assimilationsprozessen einschrankt. Seit linge-
rem Kkritisiert etwa Ludger Pries ein Denken, welches an den Staatsgrenzen des Ziellandes
Halt macht, als unzureichend und fordert die Ausweitung der Analyseebene auf transna-
tionale Sozialrdume.” Wie erhellend eine transnationale Perspektive sein kann, zeigt der
Beitrag von Vladimir Ivanovi¢ in diesem Band. Allerdings wird Migrationspolitik nach wie
vor stark von den jeweiligen Nationalstaaten bestimmt, und allein das Wissen um die Be-
deutung transnationaler Rdume garantiert noch nicht deren wissenschaftliche Erfassung.
Internationale Vergleichsprojekte haben zumindest eine kritische Reflexion tiber die natio-
nale Bedingtheit der Migrationsforschung in Gang gesetzt.®

Die Migrationsforschung steht hiufig in einer emanzipatorischen Forschungstradition,
etwa der Frauen- und Geschlechterforschung oder der ,,Geschichte von unten®, die nicht die
Perspektive der Herrschenden, sondern vor allem der benachteiligten Akteure — hier der
MigrantInnen - einnimmt. Den Fallstricken der vorschnellen Kategorienbildung zu entge-
hen, erfordert in diesem Zusammenhang besondere Sorgfalt. Daraus folgen Begriffsdiskus-
sionen: Wie sollen wir die von uns beforschten Personen und Gruppen benennen? Welche
Zuschreibungen sind angemessen, welche diskriminierend? Welche Begriffe sind historisch
belastet? Ob ,Gastarbeiter, ,Fremdarbeiter” oder ,,Migrationshintergrund® - so gut wie
jeder Begriff weist problematische Verwendungskontexte auf. Eine reflexive Migrationsge-
schichte kommt nicht umhin, sich mit solchen Begriffsdiskussionen auseinanderzusetzen.

In Oral History und qualitativer Sozialforschung stellen sich im Kontext zivilgesellschaftli-
chen Engagements besondere Anforderungen. Zwischen ForscherInnen und ZeitzeugInnen
kann es zu einer Zielkonkurrenz, in manchen Fillen sogar zu Zielkonflikten kommen. Die
ForscherInnen verfolgen Erkenntnisziele, wobei sie forschungsethischen Anspriichen, etwa
der Wahrung der Personlichkeitsrechte, unterliegen. Die Interviewten hingegen verfolgen
personen- und gruppenspezifische Ziele, die eine fiir sie ungiinstige Darstellung gefdhrden
kann. Gerade in ldndlichen Kontexten geraten InterviewpartnerInnen rasch an die Grenzen
dessen, was im offentlich sanktionierten Diskurs gesagt werden darf, wie die Beitrdge von
Angelika Laumer sowie Verena Sauermann und Veronika Settele zeigen.

Referenzraum und -periode

Die rdumliche Referenz dieses Bandes bilden Osterreich und seine Nachbarldnder sowie die
mit ihnen verbundenen weltweiten Migrationsraume. Die zeitliche Referenz umfasst die Pe-
riode von 1945 bis heute. Diese vergleichsweise kleinen, dafiir besser iiberschaubaren Aus-
schnitte entsprechen unserem Programm einer Vorgeschichte der Gegenwart. Die extremen
Formen von Zwangsmigration wihrend der NS-Herrschaft beziehen wir nicht in diesen
Band mit ein; wohl aber interessieren uns deren Auswirkungen auf die Nachkriegsgesell-
schaft. Auch der Kreis der vertretenen Regionen ist eingeschrinkt, um den Migrationsraum
moglichst dicht zu erfassen und unter vielfiltigen Migrationsaspekten zu beleuchten. Dabei
bieten sich Vergleiche zu Migrationsstudien, die denselben Zeitraum, aber andere Regionen
Europas behandeln, an.?
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Nach Donna Gabaccia ist die Periodisierung eine der Basisoperationen in den Geschichts-
wissenschaften; dabei gehe es um ,,establishing and analyzing chronology, temporal sequen-
cing, contingency and contextualisation, and assessment of change or continuity over time*.
Gerhard Botz und Albert Miiller konstatierten in den 1990er Jahren noch eine zu grof3e zeit-
liche Nahe zur Nachkriegsgeschichte, die dadurch wie ein , historischer Block® ohne Zisu-
ren erschien.’! Inzwischen hat der etwa 70 Jahre umfassende Zeitraum seit 1945 eine hin-
reichende Dauer erreicht; daher kann er leichter einer Periodisierung unterzogen werden.
Gemeinhin werden in der Geschichtswissenschaft zwei parallele Einteilungen herangezogen,
die sich auf fiir Migrations- und Mobilitidtsphanomene relevante Erklarungszusammenhénge
beziehen: eine politische und einen soziookonomische. Der politische Zeitkontext umfasst
einerseits Krisenszenarien — Kriege und politische Krisen — und andererseits den Gesetzes-
rahmen fiir die Mobilitat zwischen Staaten. Der soziookonomische Kontext setzt Migration
und Mobilitdt in Beziehung zu 6konomischen Strukturen und deren Veranderungsprozes-
sen. Wirtschaftliche Vorteile zu nutzen und Nachteile zu vermeiden ist ein Migrationsmo-
tiv fiir Einzelpersonen und Gruppen, aber auch ein Motiv fiir institutionelle Akteure zur
Regulation von Migrationen. Im soziookonomischen Kontext steht auch die kleinrdumige
Mobilitat, egal ob sie sich iiber Staatsgrenzen hinweg oder innerhalb von Staaten ereignet.

Die scharfe Trennung beider Kontexte erscheint in unserem Referenzzeitraum nicht ziel-
fithrend; vielmehr waren diese eng verwoben. Die Nachkriegsjahrzehnte waren geprigt vom
beispiellosen Wirtschaftsaufschwung Europas vor dem Hintergrund des Kalten Krieges zwi-
schen West und Ost. Die Wirtschaftspolitik Westeuropas war schon lange vor der Verwirkli-
chung der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft in hohem Maf3e koordiniert, nicht zuletzt
durch die aus dem Institutionengefiige des Marshallplans hervorgegangene Organisation for
Economic Development (OECD); die Bedeutung dieses supranationalen Think Tanks wurde
bislang unterschitzt.”> Ein wichtiger Aspekt des ,,Goldenen Zeitalters” zwischen etwa 1950
und 1973 war die Regulierung der Arbeitsmérkte — sowohl innerstaatlich als auch zwischen-
staatlich — durch Programme zur Erleichterung der zwischenstaatlichen Arbeitsmigration.
Dass das ,Goldene Zeitalter nicht alle Regionen Osterreichs gleichermaflen erfasst hat, zeigt
sich in dem Umstand, dass viele BewohnerInnen benachteiligter Regionen als Gastarbei-
terInnen das Land verlieflen, wie die Beitrdge von Ute Sonnleitner, Anita Ziegerhofer und
Karin M. Schmidlechner sowie Nina Kulovics zeigen. Das Ende dieses Booms setzte mit der
Olkrise 1973 ein* und brachte in Westeuropa eine Einschrinkung der Arbeitsmigration.**
In Osterreich wirkte sich die Krise aufgrund der antizyklischen Konjunkturpolitik des
»Austro-Keynesianismus® erst in den 1980er Jahren aus. Dennoch wurde die Arbeitsmigra-
tion im Einklang mit den anderen europédischen Staaten gesetzlich beschrankt, wie Gerhard
Hetfleisch in seinem Beitrag ausfiihrt.

Fiir die politisch motivierte Fluchtmigration war der Kalte Krieg mit seinen politischen Kri-
sen, etwa der Niederschlagung des Ungarnaufstandes 1956 oder des ,,Prager Friihlings“ 1968,
bedeutsam. Ebenso bedeutsam waren die Krisen und Kriege, die aus der Neukonfigurierung
der europiischen und globalen Machtverhiltnisse nach dem Zerfall der Sowjetunion hervor-
gingen, etwa die Jugoslawienkriege der 1990er Jahre mit ihren Auswirkungen auf Osterreich.
Die Migrationsstrome seit Ende der 1980er Jahre standen im Kontext des Zuriickfallens der
UdSSR im globalen Wettbewerb um Einflussspharen. Die wirtschaftliche Entwicklung war in
dieser Periode von der Integration des europdischen Wirtschaftsraums und der Globalisie-
rung des Handels, dem Dot-Com-Boom sowie Finanz- und Wirtschaftskrisen gepragt.
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Inhalte der Bandbeitrage

Die Beitrdge dieses Bandes gruppieren sich um drei chronologische und thematische
Schwerpunkte: erstens die Nachwirkung von Zwangsmigration in der Nachkriegsgesell-
schaft; zweitens die Arbeitsmigration im Rahmen des Wirtschaftsaufschwungs im ,,Golde-
nen Zeitalter®; drittens die gegenwirtige Migration in lindlichen Rdumen im Kontext der
Globalisierung.

Zwei Beitrage behandeln die Nachwirkungen von Zwangsmigrationen im Kontext des
Zweiten Weltkriegs und der unmittelbaren Nachkriegszeit. Angelika Laumer beleuchtet die
Verarbeitung ldndlicher Zwangsarbeit im Familiengedachtnis in Bayern. Sie fithrte Inter-
views mit Kindern und Ehegattinnen ehemaliger Zwangsarbeiter, die nach Ende der NS-
Herrschaft vor Ort blieben, ansdssig wurden und Familien griindeten. Sie zeigt auf, wie
schwere Arbeit und materieller Mangel in der lokalen, agrarisch gepragten Dorfgesellschaft
weitgehend ohne Bezugnahme auf die vorhandenen sozialen Differenzen erinnert werden.
Bezug genommen wurde auf eine Ressource, die auch in anderen lebensgeschichtlichen
Genres von Angehorigen landlicher Unterschichten zum Tragen kommen: Arbeitsfahigkeit
und Arbeitswillen.* Der Umstand, dass die Eltern Opfer der NS-Gewalt geworden waren,
kam nicht zur Sprache. Gleichwohl wurde NS-Gewalt von wenigen RespondentInnen unab-
hingig von der eigenen Familiengeschichte angesprochen, indem sie separate Diskussionen
mit der Interviewerin {iber das 6ffentliche Erinnern der NS-Vernichtungspolitik begannen.

Uta Bretschneider wirft ein Schlaglicht auf das Ankommen der deutschsprachigen Ver-
triebenen aus Ostmitteleuropa in der Sowjetischen Besatzungszone und der DDR - ge-
nauer, im landlichen Thiiringen. Auch sie fithrte Interviews mit Vertriebenen und deren
Nachkommen. Das Ankommen in der Sowjetischen Besatzungszone Deutschlands stellte
fiir sie eine andere Situation dar als fiir jene, die in Osterreich oder den deutschen West-
zonen ankamen. Auch wenn die sogenannten ,,Umsiedler mittellos waren und sich dem-
gemaf$ auch als ,,Habenichtse® empfanden, bot sich ihnen im Zuge der Bodenreform die
Chance, als ,Neubauern“ Kleinparzellen zu erwerben. Diese Landzuweisungen l9sten
allerdings das Problem der materiellen Not nicht, weil nur Grund und Haus in geringem
Ausmaf3, aber kaum Ausstattung, Hausrat oder Vieh bereitgestellt wurde. Dementspre-
chend gering war der wirtschaftliche Erfolg der Bodenreform; nur 10 bis 15 Prozent der
Neubauernfamilien konnten sich wirtschaftlich stabilisieren. Die meisten gaben die Klein-
betriebe wieder auf oder schlossen sich freiwillig oder zwangsweise den Landwirtschaft-
lichen Produktionsgenossenschaften (LPG) an. Die Behorden der DDR suchten sich - in
Abgrenzung zur BRD - mit der Integrationsleistung durch die Bodenreform zu profilieren
und behaupteten vehement den Erfolg der Aktion. Fiir die Betroffenen ertffnete sich ein
Spannungsfeld aus Beschrankung und Hoftnung. Wéihrend die Gewalterfahrung der Ver-
treibung durch die Biirger und Staatsorgane in der Offentlichkeit nicht diskutiert werden
konnte, erhielt sich bei den euphemistisch ,,Umsiedler Genannten oftmals die Hoftnung,
in die alte Heimat zuriickkehren zu diirfen.

Die grofite Gruppe umfasst jene Beitrége, die sich mit der Arbeitsmigration des Nach-
kriegsbooms und deren Auswirkungen beschiftigen. Sie unterteilen sich nach den regio-
nalen Entwicklungstendenzen innerhalb Osterreichs in zwei Untergruppen. Die dstlichen
Bundesldnder — Burgenland und Steiermark, zum Teil auch Niederdsterreich — waren struk-
turell benachteiligt und/oder betroffen durch Kriegsschéden, die sowjetische Besatzung oder
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die Benachteiligung bei der Verteilung der Marshallplanmittel. Aus diesen Bundeslindern
rekrutierten sich GastarbeiterInnen, die in die westlichen Bundeslander, nach Deutschland,
in die Schweiz, nach Groflbritannien oder Schweden gingen, um Geld zu verdienen. Ute
Sonnleitner, Anita Ziegerhofer und Karin M. Schmidlechner bearbeiten die Arbeitsmigration
von jungen SteirerInnen, die im ersten Nachkriegsjahrzehnt die Gastarbeit in der Schweiz
als Alternative zur unattraktiven Landarbeit im Heimatland wahrnahmen. Die Respondent-
Innen dieses Forschungsprojekts migrierten in der Mehrzahl zeitlich begrenzt und verwen-
deten das Verdiente, um sich zu Hause besser zu etablieren. Die offizielle Agrarpresse pro-
blematisierte ihr Weggehen als ,Landflucht® Tatsdchlich betrieben sie lediglich eine Flucht
aus der Landarbeit, da viele von ihnen auch in der Schweiz auf dem Land arbeiteten und
nach der Riickkehr sich wieder in landlichen Regionen ansiedelten.

Nina Kulovics untersucht die Arbeitsmigration aus zwei siidburgenlandischen Gemein-
den in die Schweiz anhand der Melderegister und Interviews mit MigrantInnen und deren
Nachkommen. Thre Untersuchung ergibt, dass ein grofler Teil der Auswandernden in der
Schweiz ansissig wurde, auch wenn sie anfangs nur einen befristeten Aufenthalt geplant
hatten. Der Kontrast zwischen der steiermérkischen und der burgenldndischen Untersu-
chung - hier kommen die GastarbeiterInnen zuriick, da bleiben sie im Zielland - kann auch
der unterschiedlichen Samplebildung geschuldet sein. Die Untersuchung der Melderegister
stiitzt aber die Interpretation der Autorin, dass diese Migrationen im Kontext der langen
Auswanderungstradition des Stidburgenlandes standen. Im 19. und frithen 20. Jahrhundert
wanderten die BewohnerInnen der Region in grofSer Zahl nach Siid- und Nordamerika aus,
insbesondere in den Grofiraum Chicago. In der Nachkriegsphase war Auswanderung nach
wie vor eine Option, aber innerhalb Europas oder in die urbanen Zentren Osterreichs.

Die andere Untergruppe von Beitragen behandelt die Zuwanderung von Arbeitsmigrant-
Innen in das wirtschaftlich starke Bundesland Tirol im Westen Osterreichs. Gerhard Het-
fleisch bietet eine tour d’horizon der Arbeitsmigration in Tirol seit 1945, in deren Zentrum
die Zuwanderung im Zuge der ,Gastarbeiter“-Abkommen mit der Tiirkei und Jugoslawien
stehen. Auf Basis der Dokumentation des Landesarbeitsamtes und der gesetzlichen Bestim-
mungen zeichnet er ein genaues Bild der beabsichtigten und unbeabsichtigten Wechselwir-
kungen zwischen Arbeitskraftenachfrage, Anwerbepolitik und Gesetzeslage.

Verena Sauermann und Veronika Settele beschiftigen sich in ihrem Beitrag mit der Re-
prisentation von MigrantInnen in der Erinnerungskultur und Akteniiberlieferung der Ti-
roler Kleinstadt Hall. Die Auseinandersetzung mit dem Thema steht im Kontext eines lo-
kalhistorischen Schulprojektes, in dem die Liicken in der Uberlieferung, die verfiigbaren
Quellen und die Moglichkeiten einer 6ffentlichen Thematisierung ausgelotet wurden. Sie
betreiben eine Spurensuche, die einerseits durch eine schwache 6ffentliche Uberlieferung,
die Sensibilititen zeitgeschichtlicher Forschung und eine konfliktbehaftete Vergangenheit
innerhalb eines tiberschaubaren Sozialgefiiges, andererseits aber auch durch partielle Ko-
operation und Interesse gepragt war. Ihr Beitrag ist ein Beispiel fiir die Wechselbeziige zwi-
schen Geschichtsreprasentation, partizipativer Quellenarbeit und historischer Forschung.
Die ForscherInnen koénnen sich in dieser Art der Oral History nicht auf ihren Experten-
status zuriickziehen, sondern treten in der Offentlichkeit auch als (noch) Unwissende auf.

Der Beitrag von Viadimir Ivanovic¢ bietet den Gegenschuss zur Darstellung der Tiroler
Beitrdge. Er erldutert die politischen Regulative in Jugoslawien, mit denen die Sozialistische
Foderative Republik versuchte, die Deviseneinkiinfte der ArbeitsmigrantInnen zu erschlie-
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en, indem mehr oder weniger attraktive Investitionsmoglichkeiten fiir die Zuriickkehren-
den geschaffen wurden. Diese Ausfithrungen kontrastiert er mit den Ergebnissen seiner
ethnografischen Feldforschung bei RiickkehrerInnen im serbischen Dorf Donja Livadica.
Sein Beitrag macht den Wert transnationaler Forschungsdesigns augenfillig; er zeigt, dass
die Arbeitsmigration fiir viele auch die Chance zum Vermdégensaufbau beinhaltete. Nicht
nur die Not in Osterreich oder Deutschland, sondern auch die guten wirtschaftlichen Mog-
lichkeiten in Serbien konnten ausschlaggebend fiir eine Riickwanderung sein. Er beleuchtet
schlieflich auch die Erfahrungen der Zuriickgekehrten, die im Guten wie im Schlechten in
zwei Staaten zu Hause sind.

Die letzte Gruppe umfasst vier Beitrdge tiber rezente Migrationsphanomene im land-
lichen Raum. Sie beruhen auf unterschiedlichen Zugéngen der Geografie, Soziologie und
Kultur- und Sozialanthropologie. Drei der Beitrage behandeln ein dhnliches Problem: Was
passiert, wenn MigrantInnen in periphere lindliche Regionen kommen? Ingrid Machold
und Thomas Dax skizzieren anhand statistischer Daten Wanderungsstréme zwischen lind-
lichen und stidtischen Regionen Osterreichs seit den 1970er Jahren. Sie weisen nach, dass
sich gerade die landlichen Regionen in den vergangenen dreiflig Jahren zu Zuwanderungs-
gebieten entwickelt haben.

Nicht so sehr die zahlenmiflige Entwicklung der Zuwanderung in lindlichen Regionen
steht im Mittelpunkt des Artikels von Gudrun Kirchhoff und Claudia Bolte, sondern die
lokale Integration vor Ort. Die Autorinnen berichten praxisnah von zwei Projekten, die ei-
nerseits die Integrationspotentiale in Kommunen im ldndlichen Deutschland untersuchen
und andererseits Voraussetzungen, aber auch Schwierigkeiten einer gelingenden regiona-
len Integrationspolitik ausloten. Als notwendig erachten sie die strategische Ausrichtung
der regionalen Politik, eine interkulturelle Offnung der bestehenden Institutionen sowie die
Notwendigkeit einer Willkommens- und Anerkennungskultur. Vorgefunden wurde in die-
sem Zusammenhang ein breites Spektrum an kommunalen Angeboten. Im Sinne der von
uns anvisierten Historisierung der Migrationsforschung wire weiter zu fragen, ob solche
Praxisprojekte nicht auch ein Bewusstsein fiir lokale Migrationsgeschichte(n) als Kommu-
nikationsform zu schaffen vermogen.

Isabella Skrivanek, Lydia Rossl und Anna Faustmann untersuchen in ihrem Beitrag, wie
strukturelle Probleme lindlicher Rdume und andere Benachteiligungen einander wechsel-
seitig verstirken und negative Effekte fiir MigrantInnen erzeugen (Intersektionalitdt). Thre
empirische Basis sind Gruppen- und Einzelinterviews im Rahmen der Evaluierung von
arbeitsmarktpolitischen MafSnahmen im ldndlichen Raum, die auf die Arbeitsmarktinteg-
ration benachteiligter MigrantInnengruppen abzielten. Das Zielklientel waren Jugendliche
mit Migrationshintergrund, Fliichtlinge und Frauen, die nicht selten als Heiratsmigrantin-
nen in die steirischen Landgemeinden kamen. Flucht- und Heiratsmigration sind Wande-
rungsformen, die nicht vorwiegend 6konomischen Kalkiilen folgen und bei denen die Wahl
des Migrationsziels beschrinkt ist. Diese Gruppen scheinen gerade durch den mangelnden
Gestaltungsspielraum anfillig fiir Intersektionalitédtseffekte zu sein. In diesem Beitrag wird
explizit eine historische Perspektive in ein sozialwissenschaftliches Forschungsdesign inte-
griert. Schliissel dafiir sind die Biografien der RespondentInnen, die mit umfassenden Ent-
wicklungen in Verbindung gebracht werden.

Elisabeth Boesen, Gregor Schnuer und Christian Wille beschiftigen sich in ihrem Artikel
mit der als ,Wohnmigration® bezeichneten Abwanderung aus Luxemburg in die benachbar-
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ten Grenzregionen bei mehrheitlicher Beibehaltung des Arbeitsplatzes im Land. Ausgangs-
punkt ihrer Fallstudien ist die Frage, welche Auswirkungen die Zuwanderung von stidtisch
gepragten Menschen in den vier Untersuchungsdérfern nach sich zieht. Urbanitét wird da-
bei als ein spezifischer Habitus — und damit losgeldst vom Stadtraum - konzipiert. Aufgrund
der Ambivalenz ihrer Untersuchungsergebnisse — Urbanisierungsprozesse bei gleichzeitiger
Starkung landlicher Praktiken und Strukturen - erarbeiten die AutorInnen eine tiber den
Stadt-Land-Gegensatz hinausgehende Habituskonzeption. Eingang finden dabei sowohl die
habituelle Ruralitdt als Gegenstiick zur habituellen Urbanitit, als auch eine Ausdifferenzie-
rung urbaner Dispositionen. Diese Handlungsdispositionen wirken unterschiedlich auf die
landlichen Sozialstrukturen ein und sind ihrerseits wiederum von diesen beeinflusst.

Das Forum dieses Bandes ist dem zehnjahrigen Jubildum des erstmals 2004 erschiene-
nen JGLR gewidmet. Aus diesem Anlass fand kirzlich in Wien der Workshop Léndliche
Geschichte neu schreiben statt, welcher der Reflexion des innovativen Anspruchs des JGLR
und dessen Einlosung diente. Clemens Zimmermann, profilierter Vertreter der erneuerten
Agrargeschichte im deutschsprachigen Raum, beleuchtete die ersten zehn Bénde im Hin-
blick auf Stiarken und Schwichen im Kontext des Geschichtsdiskurses. Nach diesem hier
abgedruckten Eroftnungsvortrag fragte eine interdisziplinar und international zusammen-
gesetzte Diskussionsrunde nach dem Stellenwert der landlichen Geschichte in Wissenschaft
und Gesellschaft. Ulrich Schwarz fasst in seinem Tagungsbericht die Ergebnisse des Work-
shops zusammen und skizziert einige daraus ableitbare Folgerungen.

Die Betrachtung der Geschichte hilft uns, die Gegenwart besser zu begreifen - so ha-
ben wir unsere Themensetzung und die Beitragsauswahl begriindet. Der Dialog muss aber
wechselseitig gefiihrt werden. In diesem Sinn empfiehlt Marc Bloch den VertreterInnen sei-
ner eigenen Zunft: Sie mogen sich auch fiir die Gegenwart interessieren, um die Vergangen-
heit zu verstehen!*
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